A moralis panik elmélete

Kitzinger David

Napjainkra a tapasztalasban egyre kisebb a kdzvetlen élmények szerepe. Ismereteink
jO részét kozvetett forrdsokbdl, elsdsorban a médiabol szerezzik. A média valt ezéltal
a tarsadalmi tapasztalat legfobb forrasava és csomopontjava, a tarsadalmi valosag de-
finialasanak elsGdleges teriletévé. Valdsagdefinicios jelentdségébdl kovetkezden a
média intézményi struktaraja, gyakorlatai, hangneme nagy befolyassal bir a tarsadalmi
problémak diszkusszidjara. A kereskedelmi tdomegmédia a nézettség fenntartasdért a
problémék népszerl, szenzacidkeltd és megszemélyesitett targyalasdban érdekelt.
Ezért, ami nem szamithat széles korQ érdekl&désre, nem alkalmas a szenzaciora, az
jobbara kimarad a kiterjedt tarsadalmi diskurzusbol. Ekkor a széles nyilvanossag sza-
mara elérhetd problémak szinte kizardlag a deviéns viselkedéshez kapcsolodédk lesz-
nek, mivel ezek kdnnyen megszemélyesithetfk és lefordithatok a tarsadalmi problé-
mak anyanyelvére: a népszerd moral nyelvére.

A mordlis panik elméletének Uttérdi a konszenzudlis valdsag feletti ellendrzés folya-
matait vizsgaltak egy médiatermeléssel ersen atitatott pluralis tarsadalmi kérnyezet-
ben. Az elmélet gydkerei a modern kriminoldgiabdl, a tranzakcionista devianciaelmé-
bél erednek. A koncepcio segitségével eredményesen 6tvozhetjik tébb szomszédos tu-
domanyteriilet kérdésfeltevéseit és vizsgalati modszereit. Az elmélet sikerét jelzi egy-
feldl, hogy fogalmi keretével képes volt integralni a kiindulasi alapul szolgalé elméle-
tek konvergald érdeklddési tertileteinek kutatasait. Egységes értelmezési keretbe fog-
lalhatjuk a média jelentéskibocsatd gyakorlatat, a tarsadalmi ellendrzés intézményei-
nek szociol6giajat, a tarsadalmi mozgalmak elemzését, a politikai diskurzus analizisét,
a deviancia tarsadalmi termelddését és a tarsadalmi problémamegoldas uralkod6 me-
chanizmusainak vizsgalatat. Masfel®l, hogy a fogalom bekeriilt az amerikai, ausztral és
nyugat-eurdpai tarsadalmak koztudataba és Ujsagirdi széhasznélataba, és méra szinte
valosagos zsurnalisztikai kdzhellyé valt.

Definicio
Stanley Cohennek — az elmélet megalkotdjanak — a folyamat allomésait és legfébb ele-

meit szamba vevd Osszefoglalasa szolgalhat a moralis panik kiindul6 meghatarozasa-
ként (Cohen 1972). Egy csoport vagy egy bizonyos csoporthoz kapcsolodoé jelenség az
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adott tarsadalom idealizalt rendjét (hagyomanyos életmdédjat vagy alapvetd értékrend-
szerét, konstrudlt, konszenzudlis valosagat) fenyegetd veszélyként tudatosul a tarsada-
lom tagjaiban. A média szenzaciokeltd és leegyszerlsitd bemutatasa nyomén a fenye-
getést hordozé csoport kdnnyen azonosithatova valik. A médianak ez a tevékenysége
autoritativ megoldasokat siirgetd kdzhangulatot alakit ki. A hatésagok erre az igényre
torvényi szigoritasokkal valaszolnak. A fokozott intézményi és kozfigyelemhatasra no-
vekszik a jelenség regisztralt eseteinek szama, igy legitimalva a rend helyreallitasa ér-
dekében tett Iépéseket. A moralis panik nyomot hagyhat a tarsadalom jogrendszerén,
a tarsadalmi rend fenntartasaval megbizott intézmények eljarasain, a tarsadalmi nor-
mak rendszerén. A folyamat soran alkotott szimbolikus képzetek beéptilnek a tarsa-
dalmi hiedelemrendszerbe, az itt kialakult népszerd képek leegyszerlsitd magyaraza-
tot hiztositanak a tarsadalmi rendrél sz6lé laikus elképzelések szamara.

A kifejezésben a morélis sz6 arra vonatkozik, hogy a tarsadalom szamara probléma-
ként feltind jelenség a megfigyeld interpreticidjaban alapvetd tarsadalmi értékeket
érint, a tarsadalmi rend egészét veszélyezteti, kikezdi a tdrsadalmi morélt, valamint a
valosagrol alkotott konszenzudlis képet. A felhaborodas formajaban és hivatkozasai-
ban tehat moralis jellegQ. A tarsadalmi moralon, mint szimbolikus rendszeren keresz-
tul kertil kifejezésre az érdekek, a tradiciok és az életmdd fenyegetettsége. A kifejezés-
ben a panik sz6 a jelenség lazgoérbéjére, intenzitasara és terjedési mintajara utal. A mo-
ralis panik targyai is a divathoz hasonlé6 mddon kévetik egymast, a gyors felfutas utan
viszonylag hamar eliil, hogy egy Ujabb témanak adja at a helyét. A lathaté problémak
csak tiinetei egy sokkal mélyebben meghiz6do veszélynek, amely a tarsadalmi szévet
felfeslésével, a tArsadalmi kohézio alapjaul szolgalé értékrendszer hanyatlasaval fenye-
get. A deviancia fenyegetése tarsadalmi produktum, ezért kontroll alatt tartasa egysze-
rabb feladatnak tlnik a k6z szamara; a blnbakképzés joval kézenfekvBbb, mint a tar-
sadalmi ellendrzésen inkabb kivil allé természeti fenyegetettség esetén. A mind gaz-
dasagilag, mind politikailag koltséges kornyezeti-technolégiai kockazatok feletti ellen-
Orzés helyett ezért a hatalmon lévdk inkabb hajlanak arra, hogy a sokkal latvanyosabb
és Kisebb koltséggel kezelhetd devians viselkedés &ltal hordozott fenyegetés kezelésé-
re koncentraljanak. Tovabbi eldnye ennek a gyakorlatnak, hogy a devians magatartas
feletti mordlis felhaborodas és a deviancia bintetése funkcionalis a tarsadalmi egység
Ujratermelése szempontjabol (Durkheim: 1986).

Melyek azok az alapvet6 kritériumok, melyek jelzik szamunkra, hogy a tarsadalmat
moralis panik keritette hatalmaba? Goode és Ben-Yehuda (1994) 6t fontos kritériu-
mot sorol fel. Az elsd az érintettség érzésének ndvekedése. A tarsadalom tagjai névek-
v odafigyeléssel viseltetnek egy bizonyos csoport és annak viselkedése irant. Ennek a
figyelemnek az élénkiilése kimutathat6 a kdzvélemény-kutatasokbol, megfigyelhetd a
média témastruktdrajaban, a tarsadalmi kontroll intézményeinek figyelmében, vala-
mint a problémaval kapcsolatos tarsadalmi mozgalmak aktivitasanak névekedésében.
A masodik kritérium az ellenséges hangulat kialakulasa a fenyegetd viselkedést hordo-
z6 csoporttal szemben. A képviselt magatartas fenyegetd és kartékony a tobbségi érté-
kekre és érdekekre nézve, alapjaiban veszélyezteti a tarsadalom létét, de legalabbis an-
nak egy fontos szegmensét. Kialakul egy mi-6k szembenéllas, a jok és a rosszak ellen-
téte, ami a folyamatos polarizacié soran a hdsok és az 6rdégok kdzépkori moralitasok-
bél hagyoméanyozott folklérjdnak mintait koveti.

A harmadik alapvetd tényez6: a tdrsadalomban legalabb minimalis mértéka egyet-
értésnek kell uralkodnia azzal kapcsolatban, hogy azon bizonyos magatartés hordozta ve-
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szély valés és komoly-g, s hogy a felelGsség egy bizonyos csoport szamlajara irhaté-e.
Nincsen mordlis panik anélkiil, hogy a tarsadalom szdmottevd része a problémat ne de-
finidlnd hasonldan. A negyedik tényez6 az aranytalansag, ami a jelenség sulyanak, a fe-
nyegetettség mértékének eltulzasara utal. A megfigyeldk nagyobbnak tartjadk a devians
viselkedést hordoz6 csoportot, magatartasuk kdvetkezményeit stlyosabbnak és mély-
rehatobbnak észlelik, mint amilyen az valdjaban. A viselkedés felett érzett aggodalom
joval meghaladja a veszély mértékét, akar 6nmagaban, akar mas veszélyekkel dsszeha-
sonlitva targyaljuk. Az aranytalansag kritériuma felveti szamunkra az objektivitas kér-
dését. Talalhatok-e olyan objektiv kritériumok, melyek alapjan megallapithatd, hogy
egy probléma altal kivaltott reakcié megfelel-e az adott probléma tényleges sulyanak?
Az aranytalansag bizonyitasat altalaban statisztikai adatok 6sszehasonlitasaval prébal-
jadk megoldani a szerzdk. Példaul olyanokkal, hogy hanyszor nagyobb az esélye annak,
hogy egy ittas vezetd gazol halélra bennlinket, mint egy kabitoszer hatasa alatt allo.
Ezek a példak valdban lehetnek megvilagito erejlek, azonban ekkor csak a statisztikai
bekdvetkezés valdszinlségének tulzasaval van dolgunk, és nem mondtunk még semmit
a megitélés mogott alld szimbolikus rendszerrdl, mely a sulyokat rendeli az egyes ma-
gatartasok kovetkezményeinek megitéléséhez. A jelenség felé forditott figyelem nove-
li a feljegyzett el6fordulasok szamat, igy torzul a bekdvetkezés szubjektiv valdszinlsé-
ge. Végill az 6todik kritérium a valtozékonysdg. A moralis panik valtozékonysagén azt
értjuk, hogy hirtelen kitdrd — és gyakran gyorsan elparolgo — kézérdeklddésroél van szo.
Néhany a panik kozil intézményesiil, vagyis a felvetett problémak kezelésére kiilénbo-
z0 allandosul6 szabalyok sziiletnek. Ilyenkor a probléma iranti figyelem kilénb6z6 for-
makban fennmarad. Tarsadalmi mozgalmak tlzik programjukra a problémas jelenség
kezelését, Uj torvények sziiletnek megoldasukra, vagy valtozik a végrehajtasi gyakorlat.
Sziilethetnek ), informalis személykozi normak, vagy kialakulhat a vétkesek meghbé-
lyegzésének Uj gyakorlata. Mindezeken tal a panik nyomtalanul el is tinhet. VVannak,
melyek a semmibdl jonnek és oda is térnek vissza, masok — mint a drogpéanik — iddn-
ként Utik fel a fejiket, és az eld6z6 hullamra épitkeznek. Az ellenségesség kritikus csu-
csa iddben viszonylag korlatozott.

A komplex modern tarsadalmakban a gyors valtozasok és a pluralizmus eredménye-
képpen a konszenzudlis valésag folyamatos Ujradefinialas targya, a kiilonb6zo értékek-
kel rendelkezd és életmddot folytatd csoportok versengd meghatarozasai keriilnek
szembe egymaéssal. A tarsadalmi valdsag definicidja szempontjabol dontd, hogy milyen
jelenségeket és eseményeket észlel problémaként a tarsadalom. A tarsadalomtudoma-
nyi hagyomany alapvetden két részre oszthatd a tudomany targya, a tarsadalmi prob-
Iémak megkozelitése szempontjabdl. Az objektivista megkdzelités szerint egy bizonyos
jelenség azaltal valik problémava, hogy a tarsadalom jelentds szegmensére zavarolag
hat vagy kart okoz neki. A probléma kvantifikalhat6 az érintett szegmens méretével és
az okozott zavar nagysagaval. A masik hagyomany a tarsadalmi problémak konstruk-
cionista felfogasa (Goode és Ben-Yehuda 1994: 87). A moralis panik elmélete a tarsa-
dalmi problémakrél valé gondolkodas kontextudlis konstrukcionista hagyomanyahoz
kotddik. Amellett, hogy a probléma konstrukcidjanak folyamatat kutatja, az aggodal-
mak és kovetelések érveinek targyi alapjat is vizsgalja, hogy 6sszehasonlithassa az ob-
jektiven leirhaté kart a szubjektiv reakciokkal. EgyszerQbben szblva, 6sszeveti a tarsa-
dalmi problémak fustjét a langjaval. Az 6sszehasonlitas eredményeképpen pedig ko-
vetkeztetéseket von le a népszerd képzetekre (Young 1971; Cohen 1972; Pearson
1983), latens tarsadalmi konfliktusokra (Goode és Ben-Yehuda 1994; Springhall 1998),
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a tarsadalmi nyilvanossag jellegzetességeire (McRobbie és Thornton 1995; Hall és ma-
sok 1978), a média intézményi gyakorlataira (Hunt 1997; Cohen 1972; Hall és méasok
1978), a tarsadalmi szabalyozas intézményeinek mikddésére vonatkozolag (Hall és
masok 1978; Cohen 1972; Barak 1994).

A kdzvélemény esete az ifju szérnyetegekkel

A mordélis panik jelenségének elsd modszeres szocioldgiai leirasat Stanley Cohen adta
a Folk Devils and Moral Panics: The Creation of the Mods and Rockers cim( 1972-es
konyvében. Cohen a hatvanas évek elejének mod és rocker ifjlsagi szubkultaraira? és
az azokkal kapcsolatos problémékra adott tarsadalmi reakciot elemzi. FG kérdése: ho-
gyan alakulnak ki a devianciara adott tarsadalmi valaszok? Milyen mechanizmusok és
cselekvok alakitjak azt a folyamatot, melynek soran viszonylag kis jelentdség esemeé-
nyek tarsadalmi méretlvé ndnek? Hogyan vetiti a tarsadalom a félelmeit és probléma-
it egy csoportra, melynek allanddsult képe aztan bevonul a modern népi hiedelem-
rendszerbe, és a fGszerepl8k elfoglaljak helylket az ifju sz6rnyetegek kdzott?

Cohen harom szinten folytatja elemzését. Az elsd szinten a moralis panik folyamat-
jellegét vizsgalja. A folyamatelemz8 maddszer a deviancia tranzakcionalis elméletébdl
(Becker 1963), valamint a természeti katasztrofakat kévetd kollektiv viselkedés kuta-
tasabol ered. Az elsd allomas a kivaltd esemény — esetében a clactoni hasvéti csetepa-
té a modok és rockerek kozott. Ezt koveti a leltar fazisa, a torténtek szdmbavétele, ami
egyben az értelmezési keretet is feléllitja. Ekkor a talzé és torz bemutatas szimboliza-
ciés folyamatot von maga utén, melynek nyoman kialakulnak a népszer( képzetek, va-
lamint a diskurzus nyoman lesz0kil a szdmba vehetd megoldasok készlete. A leltar so-
ran valnak a furcsa 61t6zékd, unatkozo fiatalok a tarsadalmi rendet fenyegetd szimp-
tomatikus jelenséggé. (A ma leltarszakaszroél sz6l6 fejezete olvashato dsszeallitasunk-
ban.) Ezt koveti a tarsadalmi valasz szakasza, ami mar kiforrottabb, és egységesedd ér-
telmezéseket termel; allamhatalmi valaszt siirget, konkrét megoldasi javaslatokat tesz.
A kovetkez0 lépésben a kdzvélemény nyomasara a tarsadalmi kontroll intézményei el-
lenlépéseket tesznek a probléma megoldasara. Birdsagi itéletek, Uj eljarasi gyakorla-
tok, rend@rségi tigyosztalyok, statisztikai kategoriak, tarsadalmi mozgalmak sziiletnek.
Végll a reakcid megteremti az dntudattal rendelkezd devians szubkultirat, Gj tagok
»csatlakoznak™” a modokhoz és rockerekhez, akik aztdn mér a nekik tulajdonitott att-
ributumokkal azonositjak magukat.

1 A mod elnevezés a modern, modernista kifejezésekbdl szdrmazik, s a fiatalok ruhazatara utal. A mod
ifju félhosszu vagy rovid frizurat visel, rendezetten, ,,0olaszos” stilusban 61tdzik. Viseletében a fekete, a fehér
és a pasztellszinek dominalnak. Jellemz6 ruhadarabjuk a sz6rmegalléros anorék, jarmavik a robogé. A leg-
ismertebb mod zenekar a The Who, de a mod kultaréhoz tartozott a korai Beatles is. A taInyomorészt kul-
sO jegyek és fogyasztasi szokasok alapjan felallitott jellemzés nem véletlen. A mod volt az elsd olyan ifjlsa-
gi kultara Nagy-Britanniaban, ahol a megjelenési stilushoz képest az osztalykotottségek csupan masodlago-
sak voltak. A rockerek a klasszikus és romantikus stilus szerinti felosztasban a romantikus vonalat képvisel-
ték a modok klasszicizmusaval szemben. Stilusukban a korai amerikai brandds, presleys, deanes ,,vad stilust”
kovették, melynek alapvetd elemei a borruhak, nagy motorok, orszaguti kavézok; a hozza tartozo zenét leg-
ink&bb a Rolling Stones képviselte. A modokhoz képest sokkal plebejusabb, naivabb és direktebb kultarat
alakitottak ki. Sokkal inkabb osztalyhoz kotott életstilusuk nem valt kbzéposztalyi divatta.
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Cohen az emlitett allomasokat a kdvetkezd folyamatabraban foglalja 6ssze (Cohen
1972: 199).

A devianciaamplifikacié modellje

1. Kiindulé probléma — A munkaésosztalybeli fiatalok kulturalis allapotabél
4 és a tarsadalmi struktiraban elfoglalt helyiikbdl ered

2. Kezdeti megoldas — Devians cselekvés és stilus
a

3. Tarsadalmi reakcio — Magaban foglalja a hibas észlelést, példaul a média
4 kezdeti interpretaciojaban vagy a leltar fazisaban,

valamint a hosszU tavu értékekben és érdekekben
megfogalmazott késbbbi torzitasokat. Szenzacio-
keltés, dramatizalds, eszkalacié

4. Az ellendrzési kultdra
mikodése, a sztereotipiak
megalkotasa és kiaknazasa

4

5. Megndvekedett
deviancia, polarizacio6 — A konstruélt kép beigazolédik

6. A sztereotipiak
megerdsitése

Az elemzés masodik szintje a dramaturgiai modellen alapul6 szerepelemzés, mely a
szimbolikus interakcionista hagyomanybdl, valamint Becker moralis vallalkozokrol
adott elemzésébdl indul ki. Azt térja fel, hogy az elsd szinten elemzett folyamat dina-
mik4jat hogyan biztositja a meghatarozott érdek- és értékrendszerrel, szerepértelme-
zéssel és -észleléssel rendelkezd devians csoport, illetve a média, a kbzvélemény, az ér-
dekcsoportok és a tarsadalmi rend fenntartasaért felelds intézmények kozotti inter-
akcio.

A harmadik szint a tarsadalmi kontextus analizise, mely tarsadalomtorténeti 6ssze-
fliggésben vizsgdlja a tarsadalom tulreagalasat. Cohen szerint a moralis felhaborodas
gyakran a tarsadalmi valtozasok feletti ellendrzés elvesztésének vagy a statusvesztés-
nek ideges reakcidja. A moralis panik a konfliktus szimbolikus feloldasat kisérli meg,
Erikson (1966) atmenetivalsag-fogalmat veszi at a moralis panikra fogékony tarsadal-
mi kontextus meghatarozasara. Az atmeneti krizist megéld tarsadalomban a kdzosség
a sajat maga folott érzett bizonytalansagat a devians csoportok és a kozdsség hivatalos
intézményei kozotti ritudlis konfrontacioval kiséreli meg feloldani. Cohen ezt azzal
egesziti ki, hogy a moralis panik elméletét az érdekkonfliktusokhoz és a hatalmi egyen-
I6tlenségekhez kell kapcsolni. Az elsddleges hatasaban jelentéktelennek tand deviacio
szimbolikusan az érdekek komoly fenyegetettségét hordozhatja. A tarsadalmi reakcid
adekvatsaga csak a szimbolikus rendszer figyelembevételével vizsgalhato.
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A moralis panik mint eltereld mavelet

»Zavaros idokben”, amikor a tarsadalmi fesziiltségek nem tudnak szervezett nyilvanos
vagy politikai kifejez6dést 6lteni, az elégedetlenség kénny( célpontot keres (Hall és ma-
sok 1976: 72).

Cohen mave mellett a masik nagy hatasd moralispanik-elemzés Stuart Hall és munka-
tarsai Policing the Crisis: Mugging, the State and Law and Order (1978) cimQ kdnyve.
Elméletiikben a cimkézési elmélet és a tarsadalmi konstrukcionista megkdzelités elfo-
gadasa mellett fontos szerepet juttattak a tarsadalmi fesziltségeket eredményezd ér-
dekkonfliktusok és a szubkultirék osztalyeredetének. A birminghami Centre for Con-
temporary Cultural Studies (CCCS) munkatarsai mar a brit ifjisagi szubkultirak ku-
tatasa soran kozelebbi kapcsolatba keriiltek a deviancia és az arra adott tarsadalmi re-
akcio kérdéseivel. Az ifjusagi kultarak sokkal inkébb a tadrsadalmi probléméakra (tradi-
cionalis kozosségek eltinése, munkanélkiliség, kereskedelmi kizsdkmanyolas stb.)
adott szimbolikus valaszként értelmezhetdk, mint pusztan a megbélyegzés és a sztere-
otipizalas nyoman kikristalyosodo6 struktiraként. Elemzésiikben a kontextudlis vizsga-
lat szintje hangsulyosabb, mint Cohennél. Itt a kontextus mindenekeldtt a tarsadalmi
dominanciaviszonyokat jelenti, és csak masodsorban a gazdasagi és demogréfiai ténye-
z0ket.

Hall és munkatéarsai 1972-ben kezdték el vizsgalni az ijnak mondott bindzési mod,
az utcai rablétamadéasok szaporodasa kivaltotta moralis panikot. Az angol mugging sz6
az amerikai angolbol kertilt 4t a szigetorszagba, jelentése: kdnnyd célpont ellen elkd-
vetett utcai rablétamadas.? Rablas (robbery), Gtonallas (garrotting) néven legalabb szaz
éve ismert volt a pénzszerzés e mddja Anglidban, a "70-es évek elején a brit nyilvanos-
sagban mégis mint valami merdben Uj, soha nem latott veszély jelent meg. A szerzék
szerint a ,,mugging” jelenségében az elnevezésen kivil nincs semmi 0j. Vizsgalatuk ko-
zéppontjaban az a folyamat all, melynek soran a média, a szabalyoz6 intézmények és a
kozvélemény interakciojaban a dominans ideoldgia definicioi megerdsitést nyernek, és
bezarjak a problematikus jelenségek értelmezési lehet8ségeinek korét. E szignifikacios
folyamatban az események tarsadalmi jelentést nyernek, a végeredményként kapott
értelmezés leképezi, Gjratermeli és megerdsiti a fennallé hatalmi viszonyokat, a domi-
nans ideolégianak megfeleléen alakitja a valésag definicidjat. A devians csoportok el-
len mobilizalt kbzvélemény maga slirgeti a tarsadalmi szabalyozés szigoritasat, és ezzel
legitimalja a dominans kultira megerdsodését és behatolasat a civil szféra Ujabb terii-
leteire. A tarsadalmi félelmek és aggodalmak mobilizalasa arra is lehetdséget nyujt a
hatalom birtokosainak, hogy eltereljék a figyelmet a mélyebben htiz6dé tarsadalmi val-
sagokrol, melyek, ha tudatosulnanak, csokkentenék az uralom legitimaciojat. Ugy is
mondhatnank, hogy a status quo fenntartasa érdekében a hegemon tarsadalmi ellen-
Orzési kultdra abba az iranyba tesz l1épéseket, hogy az artikulalatlan tarsadalmi feszult-

2 Az amerikai ,,To attack a mug” kifejezésbdl szarmazik. A kifejezés amerikai eredetének kiilon jelents-
séget ad, hogy az els vilaghabor( 6ta az Egyesiilt Allamok, és féleg nagyvarosai, egyfajta létezd negativ uto-
piaként élnek a brit kozvéleményben. Minden, ami Amerikabdl jon, a tarsadalmi dezorganizéciéval, a tradi-
ciék hanyatlasaval fuigg ossze (erotika a filmvasznon, didkradikalizmus, militans kisebbségek, bindzés, sata-
nizmus, pongyola angol nyelv) (Hall és méasok 1978: 21). Az amerikai jovevényszavak egyes korokben Ma-
gyarorszagon is hasonlé asszociaci6kat hordoznak, példaul: gengszter, tviszt, farmer, hippi, szekuritis, hacker,
plaza.
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ségek olyan format nyerjenek, mely forma nem veszélyezteti az uralmon Iévok legiti-
maécidjat, sot akar annak eldnyére is valhat.

A hirgyartés folyamatat a médiaszervezet belsd sajatossagain és gyakorlatan tal a
tarsadalmi intézmények és a média kdzotti kapcesolat is alakitja. A tarsadalomban a je-
lentések meghatéarozasahoz valé hozzaférés nem egyenl6en oszlik meg, a hirgyarték
szdmara elérhetd vélemények maér eleve hierarchikus rendbe szervezddnek. Fontos
szakmai szabaly a hirgyartasban, hogy objektiv és mérvado forrasokbdl szarmazé meg-
nyilatkozasokkal kell dolgozni. A média a problémas jelentések hiteles meghataroza-
sahoz szakértdi segitségre szorul. Ezért folyamatosan a nagy tarsadalmi intézmények
(partok, érdekvédelmi szervezetek, renddrség, parlamenti bizottsadgok, tarsadalmi
mozgalmak) akkreditalt képviseldihez fordul a meghatarozasokért. A nagy tarsadalmi
intézmények hatalmuknal és poziciéjuknal, valamint reprezentativ statusuknal fogva
szamitanak mérvaddnak. Ezek a nagy és bdséges erdforrassal rendelkezd intézmények
eléggé szervezettek ahhoz, hogy az id6vel allanddan versenyt futd médiumok szamara
szakértdik folyamatosan rendelkezésre alljanak. Ez a két tényezd alakitja ki ,,a média
szisztematikusan strukturdlt beléptetési rendszerét” (Hall és masok 1978: 58), ami leg-
inkabb a tarsadalmi rend fenntartasaban érdekelt csoportoknak kedvez. igy az esemé-
nyek kezdeti interpretacidjat befolyasold elsédleges meghatdrozok definialjak azt,
hogy mir6l is van sz6, mi a vita téméaja. Meghatarozasaikkal érdekeiknek megfelelGen
a média vitdjaban Gjratermelik a tarsadalom hatalmi viszonyait. Welch és munkatarsai
(1997) az amerikai sajtd bdlnigyi cikkeinek tartalomelemzésével ellendrizték a
birminghami kutatok elméletét az elsGdleges meghatarozok szerepérdl. Eredményeik
igazoltak, hogy a jogalkalmazas és a végrehajtas allami szakértdi magas foku ellendr-
zést gyakorolnak a jelentések meghatérozasa felett.

Hallék rdmutatnak, hogy a moralis panik nyomén &talakul a tarsadalmi diskurzus
jellege is; a komoly oksagi elemzeés helyét kdzkeletd képek vagy kdzfelfogasok foglal-
ték el. A kozkelet( képek gyakran méar adottak a k6zonség kdrében, a tarsadalmi prob-
Iémak korabbi diskurzusaibol szarmaznak. Egyes elemeiket nem kotik 6ssze egyértel-
m{ meghatarozasi viszonyok, hanem csupéan altalanositott analégiak. Ebbdl kovetke-
z8en a rajuk alapozott érvelés kérbejaro, retorikailag zart, a képek szimultan egymas-
mellettiségbe dsszekapcsolt vilaganak foglya. A rablétdmadéas keltette asszociaciok —
blno6zés, kérnyezet, szegénység, etnikai problémak, lakasellatottsag, oktatas — minden-
féle kauzalis rendezés nélkil a gettd vagy az dj nyomornegyed képében koncentral4d-
t a .
A kozkelet kép szerint mindig is voltak a mai gettékhoz hasonlé helyek a nagyvaro-
sokban, és azokban mindig is ilyen emberek laktak. Csak annyi valtozott, hogy a mai
liberalizmus miatt kiveszett bellik minden tisztelet és fegyelem. Régen még biztosi-
tani lehetett a rendet a tarsadalmi értékek védelmében, mert még voltak csaladok,
ahol a gyerekek, ha méast nem is, de megtanultak tisztelni a tekintélyt. igy kapcsolodik
a gettd mint a varos hanyatlasanak szimbdluma a csaladhoz, a moralis hanyatlas szim-
bélumahoz. A megoldas tehat a fegyelem visszadllitasa az ellendrzés és a biintetések
szigoritasaval.

A gramscidnus megkdzelités miatt sok kritika érte a Policing the Crisist
(Waddington 1986). A késdbbi mivek azonban mind nagyobb figyelmet forditottak az
erkolcsi felhdborodas mobilizalodasa mogott allé cselekvokre és politikai-hatalmi ér-
dekeikre, valamint arra a motivumra is, hogy a morélis panik kdvetkeztében a tarsa-
dalmi diskurzus argumentécids univerzuma bezarul, korlatozva a racionalis kommunikacio
lehetdségét (Hunt 1997; McRobbie 1994a). A média, a bindzés észlelése és a tarsadalmi sza-
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balyozas intézményei kapcsolatanak szempontja bekerilt a kriminologia elméleti esz-
koztaraba is (Barak 1994; Korinek 1996).

Torténeti munkak

A moralis panik vizsgalataban tébb olyan probléma is felmeril, melyek megoldasahoz
torténeti dsszehasonlitdé elemzésen keresztil vezet az Gt. A tarsadalom figyelmének
nek, és hova tinnek ezek a témak? Mennyire Uj keletliek az jdonsagként észlelt ese-
mények? Egyaltalan, midta beszélhetiink mordlis panikokrol? Annak tekinthetjuk-e a
15-17. szazadi boszorkanyulddzést vagy a viktorianus kor ,,huligan”-problémajat? A mo-
ralis panikokkal kapcsolatos torténeti megkozelitési munkak két csoportot alkotnak.
Az elméleti keretet a korabbi eseményekre alkalmaz6 mivek els6sorban a hanyatlas
retorikdjanak torténetét vizsgald esettanulmanyok. A masik csoportba tartozok a prob-
Iémaés jelenségek, illetve csoportok kezelésének térténetét mutatjak be.

Az elmélet kiterjeszthetbsége

Rob Sindall (1990) Cohen modelljébdl kiindulva vizsgélta a 19. szdzad masodik felé-
nek utcai bandzését. Kérdése, hogy mekkora szerepe volt a sajtonak a panikhangulat
kialakitasaban. Valds veszély volt-e a varosi Utonallas, vagy csak a korabeli média fuj-
ta fel a problémat? Ervelése szerint a moralis panikok fogalmi kerete minden olyan
torténeti korszakban alkalmazhatd, ahol létezik tdomegmédia, mely terjesztheti. Tobb
olyan tanulmany is szilletett a boszorkanyperekrdl, eretnekildézésekrdl (Goody és
Ben-Yehuda 1994; Larner 1981), amelyek sikeresen alkalmaztak a szignifikacids és
amplifikaciés modellt. Ben-Yehuda hdrom dimenzio: az iddzités, a tartalom és a cél-
pont mentén elemzi a 15. és 17. szazad kozotti eurdpai boszorkanylldozéseket. Magya-
razataban a boszorkanyiilddzés elterjedése mogott olyan érdekcsoportok allnak, mint
a dominikanus rend és a Dél-Eurdpaban eretnekhidnyban szenvedd inkvizicio, vala-
mint a kézépkori vallasi és feudalis rend keretei felbomlasanak vesztesei. Ok a jelen-
ség mogott alld6 moralis vallalkozok, akik hosszU kampanyuk eredményeképpen hata-
lyon kivil helyezték az egyhaz hivatalos allaspontjat képviseld Canon Episcopit, amely
tagadja a boszorkanyok létezését. Ertelmezésiik szerint a kdzépkori kognitiv térkép
felbomlasa és az altalanos bizonytalansag vezetett a moralis hatarok megerdsitésének
tdmogatésahoz.

A kora Ujkor egyes kutatoi szerint a moralis panik kialakulasanak nem el&feltétele
a tdmegmédia megjelenése, ugyanis mas kommunikacios csatornak (ropiratok, prédi-
kaciok, pletyka) is képesek a definiciok és a félelmek korforgasanak biztositasara.
Amidta léteznek hiedelemrendszerek, érdekellentétek, tarsadalmi valtozasok nyoman
fellépd feszliltségek, azota létezik moralis panik is. A moralis panik definiciéja szerint
azonban a kdzvélemény fontos szerepldje az interakciénak. Kozvéleményrdl pedig
nem beszélhetiink a sajté megjelenéséig, legfeljebb népérziiletrdl, kozhangulatrél vagy
kozosségi véleményrdl (Angelusz 1995). A boszorkanypéanik jobbara csak egy szlk
irastudo elit (papok, nemesek, uralkodok) kezében van, a nép pusztan reaktiv, nem le-
het hatékony alakitoja a panikot kialakito interakcionak. Az irott sajton kivil vannak
ugyan més hatékony kommunikacids csatornédk és haldzatok, a kozosségi vélemeény té-
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mai sikerrel kodzlekedhetnek személykozi csatornakon, de nyomasgyakorlasra képes
kozvélemény nem alakul ki ezeken keresztiil. Mindezek alapjan gy latom, hogy a mo-
ralis panik analitikus keretének torténeti kiterjeszthetdsége korlatozott. A moralis val-
lalkozo és a szignifikacios spirdl megléte még nem adjak a mordlis panik kialakulasa-
nak elégséges feltételeit. Elengedhetetlen a kdzvélemeény, de legalabbis k6z6sségi vé-
lemény kialakitasara képes k6zénség, ami csak a kapitalista termelés elterjedésével és
a sajto kialakulasaval parhuzamosan fejodott ki.

A torténeti emlékezetvesztés

Ha a megfigyeldk a tarsadalom moralis hanyatlasat érzékelik, akkor minden bizonnyal
lennie kellett egy pontnak a multban, amihez képest romlottak az erkdlcsok. A vissza-
emlékezések nyoman egy olyan aranykort kell keresni, mikor élt még az emberekben
a tisztelet, betartottak a szabalyokat, és problémamentes volt az egyuttélés. A karos-
nak itélt tarsadalmi valtozas a johdl, de legalabbis a jobbdl a rosszba vezet, az integralt-
sagbol a széthullas felé, a rendbdl a zlrzavarba. De valdban volt-e ilyen problémamen-
tes aranykor barmelyik, valtozasokat megél® tarsadalom életében?

Geoffrey Pearson (1983) Hooligan: A History of Respectable Fears cim( kdnyve-
ben a brit fiatalkori bln6zés képének térténeti alakulasa példajan keresztill vizsgalja a
moralis felhaborodas érveinek és a hanyatlas diskurzusanak torténetét. Arra tesz Kisér-
letet, hogy megkeresse, mikor is volt az az aranykor, melyre oly gyakran hivatkoznak a
jelen moralis hanyatlasa mellett érveld nyilatkozatok. A brit életmdédrél €16 kozfelfo-
gas szerint a ,,britség” a nyugalom, a béke és a toérvénytisztelet szinoniméja. A tarsada-
lom problémaéinak f6 forrasa a brit jelleg korrupcidja. Az értékrendszert és életmédot
kikezd® erdk mindig kivilrdl szarmaznak; vagy a faji degenerécio, vagy az idegen kul-
turalis behatas szamlajara irhatok. A tarsadalom problémait a fekete és pakisztani b0-
nozok, ir csavargok,® az amerikanizalt televizid, konnylzene és képes Ujsagok okozzak.
Az idegen hatas az engedékeny tarsadalmi és jogi szabalyozas miatt érvényestlhet. Eb-
ben az értelmezésben a mordlis hanyatlas térténete az engedékenység torténete. A brit
tarsadalom azzal hozta sajat értékeire a fenyegetést, hogy lazitott a tradicionalis élet-
maodijat védd szabalyozason. A széthullas megakadalyozasa a bomlaszté engedékeny-
ség visszaforditasan, erdsebb, szigortbb szabalyok felallitdsan malik.

Pearson hizottsagi jelentések, parlamenti beszédek és a sajtd tanulmanyozasa soran
azt talélta, hogy a ma kdzonsége altal aranykornak tartott korban ugyanazok az érvek
hangoztak el jeleniik problémaival kapcsolatban, és ugyanigy visszavagytak egy elmalt
aranykort. igy a szerzd a hivatkozasokat visszafelé kovetve sajat, 1982-es jelenétdl el-
jut a viktorianus korig, ahol a preindusztrialis Anglia bukolikus idilljét vagyta vissza a
chartista mozgalom miatt aggdédo burzsoazia, sot egészen a 17. szazadig, amikor kez-
dett kialakulni a tdmegsajtd. Az ipari forradalom kezdetei 6ta minden korszak gy
gondolt magéara, mint radikalis tarsadalmi valtozasok korara. A kommentarok szerint
a vészterhes jovo mindig az akkori jelenben kezdddik, a tradiciokkal torténd radikalis
szakitds mindig jelen idejQ.

— Azt hiszem, az erkodlcsok egyre romlanak — tajékoztat minket egy hatvanéves holgy,
Charlotte Kirkman. — Az én iddmben nem voltak olyan lanyok, mint manapsag - teszi hoz-
z4, majd a mai szuldk biralataval folytatja. — Ha négy- vagy 6téves koromban, de akar hasz-

3 Maga az angol hooligan kifejezés is ir eredetd.
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évesen, nem helyénvaldéan beszéltem volna anyammal, akkor jol meglegyint (Pearson
1983: 219).

Eléggé ismerds panasz, felgyorsult vilagunkban lépten-nyomon talalkozunk vele.
Csakhogy Mrs. Kirkman kesergését tobb mint egy évszazaddal ezel6tt idézte Lord
Ashley, az 1840-es évek valsaganak bizonyitékaként.

Az ilyen és ehhez hasonld nyilatkozatok vég nélkil idézhetbk, csak a veszélyként
azonositott tiinetek és a devianciat hordozo alanyok valtoznak. Nyomukban kirajzolo-
dik az allando elemek készlete, amely mar a mult szazad elejétdl meghatarozza a mo-
rélis panikok retorikajat. Az djdonsagot a moralis panikok sordban csak a deviancia
hordozdi és cinkosainak megszemélyesitése jelenti. A tiszteletre mélté tarsadalom mu-
musénak szerepét a chartista proletar utan az 1860-as évek varosi Utondalloi vették at,
az 1880-as évektdl a huligdnok aggasztottak a polgarokat, majd jottek az amerikai fil-
meken felndvo fiatalok, aztan a masodik vilaghabora utan a Teddy Boyok, dket kdvet-
ték az 1960-as évek elején a modok és a rockerek, a '70-es évek elejétdl a fekete be-
vandorlok, a punkok, a ,,muggerek” és az arabok. Az engedékenység feleldsei hasonlé
valtozatossadgot mutatnak: reformerek, politikusok, tarsadalomtudosok, szocialis mun-
kasok és a tomegkultdra el6allitoi.

A mordalis panik érveinek és retorikajanak elemzésébdl Pearson arra kdvetkeztet,
hogy ennek ideolégiai funkciéja a demokratizalédas kordaban tartdsa. A rendparti
mozgalom olyan id6kben erdsddik meg, amikor a hegemén politikai kultlra veszélyez-
tetettségét érzi. A demokratizald, emancipativ hatasu tarsadalmi-gazdasagi valtozaso-
kat, torvényeket a hatasukat tompito végrehajtas kdvette. VVégul Pearson felteszi a kér-
dést: hogyan lehet tenni a mitosz folytonos Gjratermel&dése és a hlszéves emlékezet-
vesztési ciklus ellen? Ezek ugyanis csak arra alkalmasak, hogy Gjratermeljék azokat a
problémakat, melyeket meg szeretnének oldani.

Miutan mar kigabalyitottuk a torténelmi mitosz halgjat, azt latjuk, hogy a valésagos és ma-
kacs problémat nem az erkdlcsi zillés, a sziildi feleldsség csokkenése, a kotelességiiket
nem teljesitd dolgozo6 anyak, a népszeri szérakozéasi formak példatlan lealacsonyodasa —
vagy a brit nép lelki elkorcsosuldsanak barmelyik més tiinete — okozza. Sokkal inkébb egy
anyagi jellegQ problémaval allunk szemben. A huliganjelenség folytonossaganak materia-
lis alapjat a legszegényebb, kissmmizett leszakad6 osztaly tarsadalmi Gjratermelésének ki-
kerllhetetlen ténye teremti meg. [...] A térténelmi mitosz szerint a mindenkori jelen prob-
Iémai a malttal valo szakitas eredmeényei. A torténelmi realizmus bebizonyitja, hogy err6l
sz6 sincs (Pearson 1983: 236-237).

A torténeti megkozelitési tanulmanyok legfébb érdeme szempontunkbdl, hogy iga-
zoljak az elmélet szélesebb kor( alkalmazhatésagat, és cafoljak azokat a kritikakat,
melyek szerint ez a megkdzelités csak a '60-as évek szocioldgiai megismerési érdeket
fedezd intellektudlis divatja. Mindemellett — dsszehasonlitd perspektivat kinalva — ra-
vilagitanak a korlatokra is.

Kortars morélis panikok tanulsagai

Az ,erkdlcsi értékek fenyegetettségének” diskurzusdban a kilonb6zd elemek mar oly-
annyira bevettek, hogy a médidnak nem kell mindet felsorolnia ahhoz, hogy el6éalljon a
morélis panik. Mivel a kodolt elemek lancolatokat alkotnak, elég egyet vagy kettdt emli-
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teni ahhoz, hogy a tobbi is felidézddjék. Ez torténik, amikor a bevett diskurzusba illesztett
egyetlen eset nyoman kitdr a panik. Az esemény ekkor format ad az 6sszes kapcsolodo fe-
lelemnek, ami panikhoz vezet (Thompson 1998: 95).

Szinte mar kozhelyszerl megallapitas, hogy a tarsadalmi valtozasok felgyorsultak.
Raadasul Pearson eredményei ismeretében az ilyen kijelentésekkel kissé évatosabban
banik az ember. Mégis gy gondolom, nem tévedés a morélis panikok valtakozasanak
felgyorsulasarél beszélni. Mig a moralis panikok eldképe, a boszorkanyiild6zés csak-
nem haromszaz évig tartott, addig az AIDS-szel kapcsolatos panik csupén szdk tiz évig,
a militans diakmozgalmak feletti aggodalom szintén tiz évig, a mod panik pedig négy év
alatt lecsengett. Kénnyen elképzelhetd azonban, hogy napjaink moralis hanyatlasanak
témai évszazadnyi tavlatbdl egységesnek latszanak majd, és az utdkor egyetlen talalé
Osszefoglald névvel illeti. A vadak és a motivumok konvergencidja, a deviancia témai-
nak kolcsénos asszociacidja sziikségszerlen a kozkeletl képek egynemisddéséhez ve-
zet. Az 1980-as évek eleje korszakhatart jelol; ekkortdl mar parhuzamosan egymas mel-
lett Iéteznek panikok, a moralis panik elméletei a sajton keresztiil bekerultek a hanyat-
las széles korh diskurzusdba, ekkor kezdddott a média példatlan expanzidja, és a bul-
varlapok ekkor vették at végleg a vezetést a napilapok piacan (Hunt 1997; McRobbie
és Thornton 1995). Ekkor sziletett meg és keriilt hatalomra az Gj jobboldalnak neve-
zett neokonzervativ politikai irdnyzat, amelynek ideolGgiai sarokpontja a ,,vissza az ala-
pokhoz” politika, s ugyanekkor megjelentek a hatékony kommunikéciora képes dnse-
gelyezd csoportok. A '80-as évek kdzepétdl a moralis panik valdésagos iparagga notte ki
magat, melyben a fd részvényes bulvarsajté és a neokonzervativ politikai erdk kardltve
dolgoznak az dket tamogat6 tarsadalmi mozgalmakkal. E valtozasok nyoman mind a
moralis panikokat alakito tarsadalmi interakcid, mind a lefolyas allomasai atalakultak.
Osszességében itt kezdddtek azok a valtozasok, melyek &trajzoltak a moralis panikok
arculatat, és sziikségessé tették az eredeti koncepcié Ujragondolasat.

A csalad

A kommentatorok a szdmtalan kilénb6z6 devians viselkedésért a csalad dsszeomlasat
tartjak feleldsnek. A csalad intézménye a hanyatlasi folyamat diskurzusanak csomo-
pontja. Az erkdlcs meggyengult, nem tolti be hagyomanyos funkci6jat, rdadésul a
,,F0ssz” csaladokban eszkalalddik a hanyatlas, tehat a csalad egyszerre tettes és aldozat.
Miért éppen a csaldd? Mert a csalad — mint a tarsadalmi reprodukcié hagyomanyos
alapintézménye — a tarsadalom alapegységét képezi. Itt folyik a bioldgiai reprodukcio és
a szocializacié soran a tarsadalmi értékrendszer atadasa. (A blokk negyedik anyaga a
moralis panikok mai témait a Nagycsaladosok Orszagos Egyestiletének a csalad témaja
koéril szervez8dd kampanyain keresztil mutatja be.) A feleldsség atharitasa a moralis
panikok egyik legfontosabb mozgatoja. Ha a fennall6 tarsadalmi rendet biztosité nor-
mak reprodukcidja nem teljesil, a vadld ujj elBszér a tradiciok kontinuitasaért felelds
intézményre mutat. A Pearson altal idézett Mrs. Kirkman az 1830-as évek erkdlcsi rom-
lasdnak okat abban latta, hogy a szildk elmulasztottak tiszteletlen gyermekeiket ,,meg-
legyinteni”. Dr. Simpson, az 1965-0s margate-i ,,mod husvét” vadlottjainak targyalasat
vezetd bird ritualis megalaztatasoknak vetette ala a fiatalok taniként beidézett sziileit,
amiért azok nem gyakoroltak megfelelden ellendrzési kotelezettségiiket (Cohen 1972:
107-108). A csalad hanyatlésa és a szlilok vadolasa az 1980-as évek elejétdl valt igazan
politikai témav4, a hivatalos szociélpolitika alappillérévé Nagy-Britannidban, valamint
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az Egyesilt Allamokban. A tarsadalmi rendet veszélyeztetd Iétminimum alatt 13 réteg,
az erBszakos blnozéssel, hol a radikélis politikai mozgalmakkal kapcsolodik dssze. Az
1980-as években a vadak Uj kombinacidja jelent meg a peremen éldkkel szemben: a tar-
sadalom tornyosuld problémaiért az ,,erkélcstelen”, egyediilallg, torvénytelen gyerme-
ket szild anyékat tették felelssé, akik a szocidlis tAmogatési rendszeren éldskodnek.

Az elképzelés 6sszefoglalasat a neokonzervativ Manhattan Institute for Public
Policy Research munkatarsa, Charles Murray Loosing Ground: American Social
Policy, 1950-1980 (1984) cim( kényvében adta. EImélete minddssze abban allt, hogy
kijelentette: a tarsadalom példatlan mordlis valsagot él at, és ezért elsdsorban a pere-
men él6k tehetdk felelGssé. A tarsadalom erkélcsi megujitasanak eszkdzéul a tarsadal-
mi stigmatizalas aktiv gyakorlatanak visszaallitasat és a kikoz0Ositést ajanlotta. A tarsa-
dalmi problémékat a szegényekkel tarsitotta, kulonos tekintettel erkdlcstelen szexua-
lis magatartasukra, csaladi életiikre és arra, hogy mindezt a tarsadalom joléti intézmé-
nyeinek anyagi tAmogatasaval teszik. llyen kértlmények kozott sok gyermek sziletik
hazassagon kivil, akik eldtt apa hianyaban nincsen tarsadalmi feleldsségtudatot képvi-
sel6 szerepmodell. Ezek a gyermekek elutasitjak a tarsadalmi értékeket, nem tanulnak
tiszteletet, elutasitjadk a munkaetikat; megszoktak, hogy semmiért sem kell megdolgoz-
niuk, és biinézésre adjak a fejiket a mordlis panikok jelentéstulajdonito6 retorikai ha-
gyomanyainak megfelelden. Ez az elmélet a legmagasabb kormanyzati kérokben és a
konzervativ sajtéban egyarant lelkes fogadtatasra talalt.

Erbszak — veszélyes és veszélyeztetett gyermekek

A hanyatlas témainak 6sszekapcsolddasa olyan szorossa valt, hogy nem csak hogy
ugyanabbol a probléma- és magyarazathalmazbél valogatnak a moralis vallalkozok,
hanem egy téma kdzéppontba allitasakor a centralis probléma mellett egész tiinet-
egylttesek valthatnak ki parhuzamos panikokat ugyanazon indit6 esemény hatasara.
A fiatalkori bGndzés és a gyermekek altal elkdvetett erdszak koruli vitdk szdmtalan
régi témat Gjitottak fel és kapcsoltak egybe. Az egyes esetek nyoman fellangoltak a vi-
ték a csalad valsagarol, az egyediilallé anydkrol, az engedékenységrdl és az elkorcso-
sult tdomegkultdrarél. A megoldasi javaslatok is a diskurzus mar bevett rendparti esz-
kozeire hivatkoztak: cenzira, fegyelem, a vesszdzés visszadllitasa az iskoldkban, meg-
bélyegzés, szigorubb bintetési tételek. A tarsadalmi diskurzus résztvevdi mind igye-
keznek a felel@sséget elharitani, magukat a hanyatlas aldozatai k6zé sorolni. Ennek
nyoman kialakul az autorativ ellenlépéseket siirgetd ,,csinédljon valaki mar valamit!”
hangulata.

A gyermek- és ifjusagi erdszak egyik okaként rendszerint a lealjasodott erdszakos
todmegkultara (filmek, televizidadasok, videok, szamitogépes jatékok, kdnnylzene) je-
lenik meg. Az erbszakos és erotikaval talfatott hollywoodi tomegkultira karos hatasa
az ifjusagra az 1930-as évektdl kezdve téma volt a brit nyilvanossagban (Pearson 1983;
Springhall 1998), az '50-es években a horrorképregények aggasztottak a szlilGket
(Springhall 1994), a hatvanas évek derekan Mrs. Whitehead megalapitotta a televizié
masoranak erkdlcsi tisztasagaért Iétrehozott tarsadalmi szervezetét (National Viewers
and Listeners Association— NVLA), a kilencvenes években szdmtalan keresztény moz-
galom és lobbicsoport inditott hatékony kampanyt a média megtisztitasaért (Greek és
Thompson 1992). Az informacios technol6gia fejlddésével egyre kevésbé ellendrizhe-
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t6 médiumok jelennek meg, ami folyamatosan aggasztja a kozvéleményt. igy volt ez a
kényvnyomtatas felfedezésétdl kezdve a sajtd kialakulasan at az internet elterjedéséig.
Az erdszakos filmek terjedését dsszefiiggésbe hoztak a ritualis gyermekkinzasokkal
és gyermekgyilkossagokkal, a satanista mozgalmakkal és a pedofiliaval (Thompson
1998; Goode és Ben-Yehuda 1994); valamint Racz és Szabé (1998 [1992]). A gyerme-
kek eltlinését, szexudlis zaklatasat, a gyermekpornografiat — fdleg Amerikaban - gyak-
ran kapcsoltak 6ssze a titkos, szervezett satanista hal6zatokkal. A modern vérvadak ti-
pikus képviselGje mégis vidéki, alacsony iskolazottsagu keresztény fundamentalista, de
a liberalis médiaban is visszhangra taldltak a hasonlé elképzelések. Elsdsorban olyan
helyeken (ti fel a fejét a satanista panik, ahol a k6zésség a recesszié kdvetkezménye-
ként szociodkondmiai statusvesztést él at (Goode és Ben-Yehuda 1994: 59). A gyere-
kek bantalmazasatél valo félelmet fokozta, hogy azok egyre korabbi iddpontban keril-
nek ki a csalad ellen6rzése alél. A n6k munkdaba allasaval évodak, bébiszitterek fel-
Ugyelnek rajuk. Ez természetesen ideolégiai allasponttdl fliggetlenil néveli a kockazat
érzetét a szll6kben, és fogékonnya teszi Gket az ilyen mitoszokra. Egészen mas gyoke-
rd a gyermekek csaladon belili szexualis zaklatasanak témaja. A figyelem felkeltdi el-
sGsorban a csaladvédelmi szakemberek voltak. Sikeres vallalkozasuk nyoman a gyer-
mekek védelme megerdsitést nyert a jogban. A csaladon beliili erdszak megfigyelésé-
re kuldn intézmények alltak fel, amelyek sziikségképpen ndvelték az ismertté valo ese-
tek szdmat. A jobboldali kritika szerint a problémat éppen a baloldali feminista csalad-
védok és szocialis munkasok okozzak, akik csaladokat dulnak fel bizonyithatatlan va-
dakkal. Ebben az esetben egy probléma kétfajta sztereotipizacidjaval van dolgunk.
Mindkét oldal — a ,,baloldali feminista” és a jobboldali — a szenzacidééhes kdzvélemény
érzelmi mozgositasanak eszkdzét alkalmazta céljai megvalésitdsahoz (Jenkins 1992).
A csalad témaja koré szervez6dd moralis panikok komoly kézvélemény-alakito té-
nyez@vé valtak még a tradicionalis értékek irant kevéshé elkotelezettek korében is.

A brit nemzeti sajt6 szerkezete és a hagyomanyos értékeket hirdetd Uj jobboldal viszony-
lagos politikai sikere kiilénds jelentBséggel birt a ,,csaladi értékek” betokosodasaban
(Thompson 1998: 109-110).

A csalad témaja koril kialakul6 diskurzus diadala arra késztette a baloldalt, hogy
nyelvezetét a kozvélemény varakozasaihoz igazitsa. A brit Uj Baloldal kénytelen volt
alkalmazkodni a jobboldal altal sikeresen kijeldlt politikai napirendhez és a moralis Gj-
jasziletés retorikajahoz. Nem valt ezaltal sokkal racionéalisabbd a tarsadalmi problé-
makrél folyd kommunikacid, de ellenfélre talélt a hanyatlas téméjanak kiaknazasaban
monopol szerepet élvezd jobboldali ideol6gia. Az sem elhanyagolhat6, hogy a problé-
ma létérdl egyetértés sziletett, és a retorikai klisek mogott Uj szempontok és érdekek
is bekertltek a vitadkba.

Pornografia, homoszexualitds, AIDS

A tdmegmédiakban megjelend szexualités feletti moralis panikokat a médiakdrnyezet
valtozasanak harom tényezdje taplalta. Az elsd, hogy csokkent a médiumok ellendriz-
hetBsége. A masodik, hogy megszaporodtak a csatornak, nagyobb lett mind a szexua-
litds, mind az ellene folytatott kampény potencialis megjelenési felllete. A harmadik,
hogy a csatornak szamaval egyutt nétt a hirgyartas iranti sziikséglet is, valamint hogy a
média kiterjedésével maga is egyre ndvekvd hirforrassa valt. ,,Ahelyett hogy a valo vi-
lagra hivatkozna, a médiatermelés j6 részét sajat maganak szenteli, és mas képekre,
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més narrativdkra hivatkozik” (McRobbie 1994a: 18). A média itt mar onfenntartd
rendszer, kevéssé szorul ra a kiilvilag valdsagara, termelése elérte azt a kiterjedtséget,
amikor mar énmaga forrésa lehet. Ennek kdvetkezménye, hogy megjelentek benne a
sajat termelése feletti moralis panikok. Nem teljesen szerencsés ebben az esetben ,,a
meédiarol” beszélni, hiszen itt a kiillonb6z6 méedidknak a kozonségért folytatott versen-
gése komoly tényezd a mordlis panikok alakulasaban, akarcsak a kiilénb6z6 ideoldgia-
ké a médiumok kozvetitésével.

A hatvanas évek szexualis forradalmanak kovetkezményeképpen mind a kozvéle-
ményben, mind a jogrendben elfogaddbb, engedékenyebb attitid alakult ki a szexuali-
tas killonb6z6 formaival és megjelenitésével szemben. Ennek ellensilyozésara léptek
fel a keresztény fundamentalista szervezetek és a radikalis feminista mozgalmak a kon-
zervativ politikai vezetés tamogatasaval a nyolcvanas és kilencvenes években. Osszeal-
litdsunkban Greek és Thompson Pornogréfiaellenes kampanyok cim(, 1992-es cikke e
kampéanyok tarsadalmi bazisat és technikait vizsgalja.

A homoszexualités a tdrsadalom biolégiai reprodukciéjat alapjaiban fenyegetd teve-
kenység, és mint ilyen, az egyik legrégebbi és legallanddbb devidnsnak cimkézett visel-
kedés. Fokozatos dekriminalizacidja ellenére a kozerkolcs hanyatlasanak egyik leg-
gyakrabban idézett példaja. Képe gyakran dsszefonodik az er6szakos magatartassal, a
drogfogyasztassal, az ifjusagi kultirakkal és a veszélyes szubkultirakkal. A csalad in-
tézményének széthullasa mogott a kampanyolok gyakran vélnek homoszexualis érdek-
csoportokat felfedezni, a homofob mordlis panikok retorikaja gyakran elitellenes
populizmus (Goode és Ben-Yehuda 1994: 130). A homoszexualitas feletti moralis pa-
nikra jellemzd a konspiracids érvelés, ami a régi sztereotipiakon tdl féként onnan ered,
hogy a melegeket nem lehet tarsadalmi attribitumok alapjan behatarolni. A gazdag,
magas statust homoszexualisok léte azt igazolja a megfigyel® szamara, kell® erdforras-
sal rendelkeznek ahhoz, hogy befolyasoljak a tarsadalmi valtozasok iranyat. Tovabbéa
feltételezik réluk, hogy szexualis preferencigjuk erdsebb minden mésnal.

Simon Watney Policing Desire: Pornography, AIDS and the Media (1987) a szexu-
alitassal kapcsolatos témak folytonos vitajanak ideologikus atpolitizalasat vizsgalja.
Ugy tartja, hogy a szexualis viselkedések megitélésének vizsgalatara nem megfeleld a
moralis panik nydjtotta keret. Véleménye szerint a moralis panik elmélete nem szen-
tel kelld figyelmet annak, hogy a definiciokkal kapcsolatos reprezentacios harc nem
csak a kampéanyok iddszakaban folyik, hanem alland6. Egy moralis panik mindig csak
a frontvonal helyér6l ad képet, a tarsadalmi nyilvanossagban az ideolégiai konfronta-
cié azonban folytonos mozgasban van a reprezentacio folyamatan keresztil (Watney
1987: 72).

A nyolcvanas évek elejétdl fokozatosan tudatosult az AIDS fenyegetése. El6szor
csak a melegekre tartottak veszélyesnek, késbbb a kicsapongo életmodot folytatokra is,
s csak 1987 kornyékén valt elfogadotta az a nézet, hogy az AIDS mindenki szdmara fe-
nyegetést jelent. Ennek megfelelden valtozott a betegség kezelése és képe a médiaban.
Mikor nyilvanvaléva valt, hogy nem csak homoszexualis nemi aktus soran lehet a virust
megszerezni, akkor a homoszexualitads mellé mas nem ,,normalis” szexualis gyakorla-
tok (paraznasag, ,,rekreacios szex”, analis kozostilés, tzletszerl kéjelgés stb.) és a ka-
bitoszer-fogyasztas is felsorakozott, tovabb erdsitve ezzel a betegek kriminalizaciojat.
A virus terjedése soran azonban egyre tobb olyan egyén kapta meg a fert6zést, aki nem
tartozott egyik rizik6faktorba sem. Ennek nyoman a nyilvdnossagban kialakult a ,,b0-
nos” és ,artatlan” aldozatok megkuldnbdztetése. Ez két kdvetkezmeénnyel jart: az el-
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s8, hogy megalapozta a hibaztatas mintajat — a bandsok (deviansok) hozzak a bajt a jo-
ravalo tobbségre; a masodik, hogy a felvilagositdé kampanyokban (ellenlépés) a szak-
mai munka erkolcsi tanitasokkal és itélkezéssel keveredett.

Thompson az AIDS feletti amerikai és brit moralis panik dsszehasonlitasa soran
arra a megallapitasra jut, hogy a médiakdrnyezet és a tarsadalmi kdrnyezet fontos dif-
ferencial6 valtozok. Az amerikai tarsadalom komoly hagyoményokkal rendelkezik az
alulrél épitkezd dnszervezddés terén. A tarsadalmi mozgalmak hatékony ellenzékei
b6z6 nyomasgyakorld csoportok véleményének bemutatasaval alkalmazkodott ehhez
a kornyezethez. Ez a nyilvanossag kozelebb all a habermasi nyilvanossagmodellhez,
ahol a sajté a racionalis kommunikécio kdzege. Ezzel szemben Nagy-Britanniaban a
sajtopiacot domindalo centralizalt bulvarlapok a k6zonség szérakoztatasat és izgalom-
ban tartaséat tartjak els6dleges céljuknak, igy a brit nyilvanossag kdzelebb all Debrod
elméletéhez, ahol a tarsadalom latvanyossagként szolgal a sajté szamara (Thompson
1998: 85-86).

Ifjusag és drog

A kébitoszer-fogyasztéassal kapcsolatos aggodalmak szintén régrdl erednek, a kbzvéle-
mény félelmeinek szervezett kampanyokon keresztili felébresztése azonban csak a
szazadfordul6 oOta valt gyakorlatta. Az elsd tudatmodosito szer elleni kampany az anti-
alkoholista mozgalom volt a huszadik szazad elsd két évtizedében. A marihuanafo-
gyasztas harmincas évek kdzepén kezdte aggasztani a kozvéleményt (Becker 1963).
A moralis panikot kivaltd kampany mogott a Szovetségi Kabitdszer-hivatal allt (Federa-
tional Bureau of Narcotics — FBN). 16 allamban a figyelemfelkeltést megel6z&en is 1é-
tezett szabaly a marihuanafogyasztas tiltsara, de a végrehajtast nem vették komolyan;
1937-re mar az 6sszes allamban szigor szabalyok tiltottak a tevékenységet. A hivatal
figyelmeztetd adatai a sajtoban népszerd format o6ltéttek, a marihuanat gy emleget-
ték, mint a pokol, az Grillet, az agresszivitas és a szexmania gyomnovényét.

A hatvanas években a drogpanik Uj allomésat az LSD Ujrafelfedezése valtotta ki.
Timothy Leary harvardi kisérleteinek betiltdsa nagy visszhangot valtott ki a sajtoban.
A cikkek mind a drog 6rdogi és kontrollalhatatlan természetét emelték ki (,,leirhatat-
lan félelem”, ,pszichikai rettegés”, ,kontrollalhatatlan aggresszio), csakigy, mint a
marihuana esetében (Goody és Ben-Yehuda 1994: 55). Egy felmérés szerint még nép-
szer(isége csucspontjan is az amerikai tarsadalom csupan 1-2%-a fogyasztott legalabb
egyszer LSD-t. Akkor miért e nagy aggodalom? A panik minden bizonnyal a szerrel
szorosan 6sszefonodott ifjusagi kulttrakkal, diakmozgalmakkal fligg 6ssze. A hagyo-
manyos tarsadalmi értékek elutasitasat a kdzonség dsszekapcsolta a kabitdszer tapasz-
talason tuli alternativ valdsagaval, és a két félelem felerdsitette egymast. Az LSD a
nyolcvanas-kilencvenes évek forduldjan még egyszer visszatért a cimlapokra, amikor a
rave-kultlra Gjra felfedezte. A bélyeggel kapcsolatban szinte pontosan ugyanazok a hi-
resztelések kaptak szarnyra, mint a hatvanas években. Magyarorszagon ez volt az LSD-
panik elsd viragzésa, az iskoldkban szérdlapokat kéroztettek, hogy a tanarok és a szii-
I8k felismerjék a bélyegeket. Az is elterjedt, hogy megkezdddott a bélyeges ,,beetetés”
az iskolak kornyékeén, egyes valtozatok szerint LSD-s ragét osztogattak. A hiresztelés
szerint az elsd adag utan a szer rabjava valik a gyermek, elhanyagolja tanulményait, és
lopni kezd otthonrdl.
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A kilencvenes évek divatos drogjai a kiilénb6z6 amfetaminszarmazékok, elsdsorban
az ecstasy, melynek képe szorosan dsszefonddott a technokultdraval (vé. Maughan és
Smith 2000).* A panik mogott ezGttal a sajtéd és az aggdédo kozvélemény allt. Minden
szUlBt aggaszt, hogy hétvégenként este hova tlnik a gyermeke, mit csinél hajnalig, és
hogy hogyan képes hallgatni azt a ,,sz6rny( diiborgést”. A sajté riportjaiban igyekezett
bemutatni ezt a hétvégi vilagot, de az érzékletes, szenzaciokeltd bemutatas nyoman
csak még nagyobb értetlenség és félelem tamadt. A riportok szinte mindegyike a szin-
tér érzékletes lefestésével kezdi: tbbbezer ember egyesével egy iranyba fordulva egy
helyben tancol hajnalig, zakatol a monoton zene és stroboszkop villog. Minden elem
egyesével is elviselhetetlen egy sziild szamara, ezért gy gondoljak, valami szorny(ség-
nek kell torténni ott a fiatalokkal, hogy mégis jol érzik magukat. A ravereket mar gyak-
rabban mutatta be a sajt6é aldozatként, mint bnésként — ez utébbi szerepet a kabité-
szer-keresked®d foglalta el. Erték azonban vadak az el6bbieket is, eldkeriiltek a régi le-
mezek a jolétrdl, a felelGtlenségrdl, az ijesztd ritusokrol.

Angela McRobbie és Sarah Thornton (1995) szerint a rave-vel kapcsolatos panik
fejlddését nagymértékben befolyasolta, hogy az ifjisagi kultdra kérul kialakult sajat ér-
tékeit képviseld mikromédiaja, ami folyamatosan kikezdte a tudatlan hireszteléseket.
A szubkulturalis mikromédiaval a nemzeti médianak lehetdsége nyilt arra, hogy a hi-
vatalos szakértdkon kivul masokat is megtalaljon, akar magukat a devians viselkedés
hordozoit is. Az 0 ifjusagi kultdra képviseldi mar egyre kevéshé azok a kiszolgéltatott,
deprivalt csoportok, akik egykor voltak. S6t a technoldgiai fejlddéssel még bizonyos
el@nyodkre is szert tesznek a felnétt-tarsadalommal szemben. Jartassaguk az Gj kommu-
nikaciés médiadk teruletén (mobilkommunikéacid, internet) némi ellenBrzést biztosit
szamukra reprezentaciojuk felett.

A nyolcvanas-kilencvenes évek tarsadalmi osztalyhelyzett6l fuggetlen blnbakjai, az
AIDS-betegek, a homoszexudlisok, a tradicionélisan elitélt szexuélis gyakorlatokat
folytatok, az egyeduilallé anyak, a médiaipar, a raverek, a baloldali és liberalis értelmi-
ség mar kevésbé vannak kiszolgaltatva a moralis panikok hatasainak, mint a deprivalt
csoportok vagy az elddeik; nagyobb ellenGrzéssel rendelkeznek reprezentéciojuk fe-
lett. Ennek harom alapvet6 oka van: az elsd, hogy idokdzben megtanultak a média
nyelvét; a masodik, hogy pluralizalodott a média; végil a harmadik, hogy napjaink
blnbakjai er&forrasaiknak készénhetden képesek érdekcsoportta szervezni magukat.
Mindez lehetdvé tette, hogy a tarsadalmi mumusok is részt vegyenek a tarsadalmi
problémak diszkusszidjaban, s ezzel a szignifikacids folyamatba sajat jelentéseiket is
bevigyék.

A nyolcvanas és kilencvenes évek a moralis panikok eszkalaciojanak idejét jelentet-
ték. Nagy szerepet jatszott ebben a tarsadalmi valtozasok gyorsulasa, és ennek nyoman
a konzervativ ideolégia dominanciaja, valamint a médiatermelés kiterjedése és szerke-
zeti atalakuldsa. Mikdzben a hanyatlas retorikdja és a vadak készlete egységesedést
mutat, a panikok lefolyasa differencialédott olyan dimenzidok mentén, mint: honnan
indul ki a panik, illetve ki inditotta; ki kerlilt a blinbak szerepébe; milyen potencialt rejt
a deviancia kiaknazasa a politikai témak készletének és a prioritdsok meghatarozésa-
nak szempontjabol; milyen érdekeket érint a deviansként észlelt viselkedés; és végll,

4 Maughan és Smith (2000) a tarsadalmi kontroll intézményeinek valaszat a kultdripart kikeriild ifjusagi
kultdra gazdasagi kdvetkezményeivel magyarazzak.
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hogy milyen a médiahoz valé viszony? Napjaink moralis panikjainak témai hatarok
nélkuliek, kis valtoztatasokkal szinte minden tarsadalomban megjelennek. A témak
készlete Magyarorszagon is hasonld, mint Nagy-Britannidban és az USA-ban; ennek
aldtamasztasat szolgalja 6sszeallitasunk negyedik, a Nagycsaladosok Orszagos Egyesu-
letének kampanyairél sz616 tanulmanya.

A moralis panik elméletének Gjrafogalmazasi kisérletei

A kilencvenes évek elejétdl tobb oldalrol is felmerilt az igény, hogy a morélis panik
eredeti elméletét Ujragondoljak. Ennek egyik oka a moralis panik irodalmanak kiter-
jedtté valasa és az e fogalmi kerettel vizsgalt problémak sokfélesége. A kiterjesztési ki-
sérletek fontos hozzajarulést jelentettek az elmélet altalanositdsdhoz és letisztulasa-
hoz, nyomukban elvaltak egyméstél a kontextushoz kotott jellemz8k és az altalanos
elemek. Ugyanakkor arra is rairanyitottak a figyelmet, hogy koronként, tarsadalman-
ként és problémakként eltérd interakcids viszonyok allnak fenn a szignifikaciés folya-
matot alakit6 szerepldk kdzott. A mésodik ok, hogy a moralis panik kutatasanak ered-
meényei bekeriltek a széles nyilvanossagba, és ezzel a moralis panik fogalma kikerilt a
szociolégusok ellendrzése alol. Sajatos karriert futott be a médiaban, a baloldali polé-
mia eszkdzebdl valésagos zsurnalisztikai kozhely lett. A kdzhellyé valas és kilrilés ve-
szélyét ellenstlyozta az a haszon, hogy politikai allasponttdl fiiggetlendl altalaban ér-
vényesnek fogadjéak el a koncepciot, valamint hogy a média 6nreflexivebbé, a kritikara
nyitottabba valt (Hunt 1997). A moralis panik esetében a tudatosulas a médian kivil a
jelentésalkotasi folyamat tébbi résztvevdjét is érintette, a kutatasi eredmények beke-
riltek a politikai déntéshozasba, nyomot hagytak a tarsadalmi szabalyoz6 intézmények
gyakorlatan. Mikdzben a visszacsatolas a tarsadalomtudomanyok célja, alland6 nehéz-
seget is okoz az, ha sikerrel jar. Ha a moralis panik résztvevdiben tudatosul szerepik
és cselekvési lehetdségeik, stratégidjukhoz felhasznaljak a rendelkezésiikre allé tudast,
és ezzel megvaltoztatjak az események lefolyasat.

Az Ujrafogalmazas igényének kialakulasdban a koncepcié egészét tamadd érdemi
kritikdknal nagyobb szerepe volt annak, hogy széttartéva véltak a fogalmi kereteken
beluli magyarazatok. Az elmélet fejlddése soran két iranyzat alakult ki; az egyik a kol-
lektiv tudat szerepét teszi meg a magyarazat kiindulépontjaul, a méasik a médiat, a po-
litikai érdekekkel rendelkezd cselekvdket és az allamot. Az eldbbi a jelenséget a kol-
lektiv irracionalitas megjelenési forméajaként értelmezi, mely mélyen beagyazott kultu-
ralis vagy pszicholdgiai okokra vezethetd vissza. Az utébbi szamara a moralis panik po-
litikai jelenség, bizonyos csoportok érdekének szerepét hangsulyozza, a médiakérnye-
zet, a nyilvanossag és a politikai szféra atstrukturalodasabol kiindulva vezeti le az el-
mélet modositasat. A két megkozelités azonban nem zérja ki egymast. A moralis pa-
nik elméletének reformjara iranyuld kisérletek mind célul t0zik ki a két vonulat egysé-
gesitéset, de végsd soron a kiindulasi pontrdl és a mozgatéerdkrol sz616 kérdések to-
vabbra is a két vonulat Gjratermelését eredményezik.

Goode és Ben-Yehuda: a mordalis panik elméleteinek osztalyozasa

Goode és Ben-Yehuda Moral Panics: The Social Construction of Deviance (1994) ci-
ma munkajukban a moralis panik egységes elméletének kialakitasat tzik ki célul. Az
Uj szintézist az eredeti elmélet valtozatainak osztalyozasabdl kiindulva hozzak létre. A mo-
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ralis panik elméleteit két dimenzid, a motivacioé és a panik kiindulasanak tarsadalmi
szintje szerint osztjak fel. A motivacio lehet erkolcsi-ideoldgiai vagy materialis-status
érdek. A panik kiindulhat a tarsadalom elitjébdl (intézményi vagy gazdaségi elit), a ko-
zépszinthdl (kevésbé befolyasos dontéshozok és lobbik, szakmai és tarsadalmi szerve-
zetek, tarsadalmi mozgalmak), vagy a kdzvéleménybdl (az 6sszes tobbi). A motivacids
dimenzid hattérbe szorulasanak két oka van. Az egyik, hogy az elméleti megkozelité-
sek szinte csak az elsd dimenzié mentén differencialédnak, ugyanis a ,,grassroot” meg-
kézelitéshez erkolcsi, a kozépszintiihoz vegyes, az elitbdl induld panikokhoz pedig az
érdekmotivacié tarsul; a masik, hogy Weber (1992) 6ta tudjuk, az anyagi és statusér-
dek nem valaszthat6 el az erkélcsi-ideoldgiai rendszertdl. A motivacié elhelyezése az
erkdlcsi-ideoldgiai és anyagi, statusérdek kdzotti kontinuumon csak a megismerés fino-
mitésara szolgalna.

A ,.grassroot” elméletei (magas erkdlcsi motivacio, koznépi kiinduldpont) szerint a
panik a kdzvéleménybdl indul ki. A fenyegetettség érzése dszinte, és az aggodalom
széles korben elterjedt. Az aggodalom maés szektorban torténd kifejezése csak mani-
fesztacioja az altalanos latens félelemnek, a félelem azonban tébbé-kevésbé sponta-
nul fejlddik ki a mélyen bedgyazott hiedelemrendszerekbdl és attitGddkbdl. Sem a po-
litika, sem a média nem tud aggodalmat kelteni ott, ahol az megeldzdleg ne élt volna;
0k csak vélaszolnak, reagalnak a félelmekre. Az érdekcsoportok szerepe is csupan
annyi, hogy a probléma megoldasanak igényét artikulaljak, az igy élére allnak. Sike-
rik pontosan akkora, mint amekkora a tdimogatottsaguk, s tamogatottsaguk megko-
zelitdleg az aggodalom elterjedtségével egyenld. A ,,grassroot” megkdzelités szdmara
tehat a legfontosabb a tarsadalmi tudat, a félelmek megértése a hiedelemrendszer
vizsgalatan keresztll. A moralis panik targyanak elemzése vezet el a latens félelem
megértéséhez.

Merdben mas az a megkdzelités, mely szerint a panikok a politikai vagy gazdasagi
elitbdl indulnak ki. Eszerint a tarsadalmi elit folytonosan kampéanyokat indit az aggo-
dalom fenntartasaért, a félelmek felébresztéséért. Szandékuk az, hogy elvonjak a
figyelmet a valdsagos problémékroél, melyek kozvetlen érdekeiket fenyegetik. Ez az el-
gondolés abban hisz, hogy az elit olyan roppant hatalommal rendelkezik, amivel képes
meghatarozni a média tevékenysegét, a jogalkotast, a végrehajtas gyakorlatat, illetve
ellendrizni tudja a tarsadalmi mozgalmak erdforrasait. A moralis panikok ezen magya-
razataiban az anyagi-status érdek dominal, és a fenyegetettség észlelése a tarsadalom
felsd szintjérdl terjed az alsdbbak felé. Az elsd és legfontosabb ilyen megkozelités Hall
és munkatarsainak munkaja (1978). Goode és Ben-Yehuda erdsen kritikus ezzel a mo-
dellel szemben, véleményik szerint az elit nem rendelkezhet akkora erdvel, hogy sajat
érdekeinek megfelel6en tudja alakitani a kdzvéleményt, a torekvések sikere csak a mar
létezd félelmekre épiilhet.

A harmadik elméleti megkozelités, a kdzépszint( vagy érdekcsoportoktol kiinduld
modell, a legelterjedtebb. Becker (1963) nyoman Cohen eredeti elmélete szerint is tar-
sadalmi érdekcsoportok (ezek kozé tartozik a média is) keltik a moralis panikokat a
média kdzvetitésével. Goode és Ben-Yehuda szerint a kézéprdl kiinduld érdekcsoport-
megkdzelités jol 6sszeegyeztethetd a ,,grassroot” szempontokkal, &m kevésbé az elit-
bl kiindulé modellel. Az érdekcsoportok kampéanyai gyakran k6zémbdsek a politikai
elit érdekeire nézve, vagy szemben allnak azzal. Tehat az érdekcsoportok 6nallo cse-
lekvok, sajat jelentésmeghatarozo potenciéllal rendelkeznek, képesek akéar az elit ér-
dekeinek ellenében is a kdzvélemény befolyasolasan keresztll a politikai témak meg-
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hatdrozasara. Véleményem szerint ez azonban nem zéarja ki az elitbdl és a kdzépszint-
rél indulo panik vizsgalati szempontjainak 6tvozését. Az érdekcsoportok is a kozvéle-
meény részét képezik; akinek befolyasa van a kdzvélemény alakitasara, az rajuk is hat-
ni képes. Az érdekcsoportok hangja szervezettségiikb6l kdvetkezGen messzebbre hal-
latszik. Amikor Hall a hegemdn kultararol beszél, akkor azalatt nem csak az elitet ér-
ti, hanem a kdzépszinten elhelyezked® érdekcsoportokat is, a kevésbhé befolyasos dén-
téshozok és lobbik, szakmai és tarsadalmi szervezetek, bizonyos tarsadalmi mozgalmak
tagjait, tehat mindenkit, akinek érdekében all az uralkod6 tarsadalmi viszonyok Ujra-
termelése. Amennyiben elfogadjuk a pluralista demokréaciaelméletet, Ggy az érdekcso-
portok hatékony alkupoziciéja mellett el kell fogadnunk azt is, hogy maga ez az alku-
pozicié is olyan szimbolikus joszag, aminek megtartasa a tarsadalmi rend Gjratermelé-
sében érdekeltté teszi az érdekcsoportot. Az elit és az érdekcsoportok szoros munka-
kapcsolata alapvetd meghatarozéja az Uj konzervativizmus sikerei idején keletkezett
moralis paniknak.

Goode és Ben-Yehuda konkliziéja az, hogy 6nmagaban mindharom megkdzelitési
maéd elégtelen egy val6sagos probléma kdrbejarasara. Minden egyes moralis panikhoz
meg kell talalni a helyes megkozelitést, ami a fenti tipusok kreativ 6tv6zésébdl szle-
tik. Nem 1étezb veszély vagy széles kdrben osztott veszélyérzet nélkil sem az elit, sem
az érdekcsoportok nem képesek aggodalmat kelteni. Tehat a morélis panikok a kdzve-
leménybdl indulnak ki. A ,,grassroot” megkozelités sikeresen magyarazza egy mélyen
gyokerezd aggodalom vagy latens félelem Iétét, de semmit nem tud mondani a panik
idozitéséral.

Ezeknek a félelImeknek artikulalodniuk kell, fokuszalodniuk, kifejezddést nyernitk, és a
figyelem kozpontjéba kertlnitik. Ez mindig valamiféle szervezettséget vagy vezetést felté-
telez. Bar szamos egyénben kialakulhat spontan moédon a félelem érzése egy cselekvovel
vagy egy jelenséggel kapcsolatban, de annak élesedése, kiszélesedése, artikulalasa és nyil-
vanos kifejez8dése a kdzépszint( érdekcsoportok szervezett mozgalmi tevékenysége révén
jon létre (Goode és Ben-Jehuda 1994: 141).

Tehat a félelmek artikulaciojat az érdekcsoportok végzik. A tarsadalmilag beagya-
zott széles korben osztott félelmek a nyersanyagot, mig a szervezeti aktivistak az ira-
nyultsagot, az intenzitast és a hatékony megjelenést biztositjak a moralis panik sza-
mara. Végul eldkeril a félretett motivacios dimenzidé is: egy moralis panikban a panik
tartalmat a grassroothoz tartozo erkélcs, mig iddzitését az érdekcsoportokhoz tartozé
érdek hatarozza meg. Ahogyan arra Greek és W. Thomson is felhivja a figyelmet, az
érdekek és az erkdlcs dichotomizalasa legalabbis aggalyos. Tovabbi problémat jelent,
hogy Goode és Ben-Yehuda ,,eklektikus” (Hunt 1997: 654) elmélete nem szamol a mé-
dia szerepének atalakulasaval, valamint, hogy értelmezésuk lebecsuli a térténeti, poli-
tikai korilmények szerepét a jelenség kialakulasaban.

Angela McRobbie: moralis panik a posztmodern média kordaban

Az Gjrafogalmazasi kisérlet masik vonulatat Angela McRobbie (1994a, 1994h, 1994c;
McRobbie és Thornton 1995) munkai képviselik a legkivalébban. McRobbie szamara a
morélis panik nem iddtlen jelenség, hanem erdsen kotddik a lefolydsat meghatérozo
kornyezeti feltételekhez. A valtozé korilmények valtozé elméletet igényelnek. A mora-
lis panik kivaltéinak szandéka félelmet plantélni az emberbe, hogy az elforduljon a
»mindennapi élet komplexitasa és valds problémai feldl” (McRobbie 1994a: 199), és ki-

replika

41



42

alakuljon a reménytelenség és tehetetlenség érzése, mely erds kéz utan kialt. Hogy ez a
torekveés milyen sikerrel jarhat és milyen utakon realizalhatd, az nagymértékben fiigg a
cselekvok és intézmények kodzott az adott korszakban fenndll6 viszonyoktol. Az imént
bemutatott kortars eseteket is jorészt ez kilonbozteti meg a régiektdl és egymastol.
McRobbie szerint a média és a nyilvanossag atalakulasa, illetve a hatékony politikai cse-
lekvBk szdmanak jelentds ndvekedése annyira atalakitotta a moralis panikokat kialaki-
t6 viszonyrendszert, hogy a régi elméletek mar nem képesek kielégitd magyarazatukra.

A korabbi modellek problémait a kévetkez6kben foglalja 6ssze. EI6szdr is a média
és a tarsadalmi valdsag vilaganak vilagos elkilonulését feltételezték, mikdzben a mé-
dia ma ugyanugy részét képezi a tarsadalmi valésagnak, mint barmi mas. A tarsadalmi
valésagot a tomegkommunikéacié nyelvén és képein keresztlil tapasztaljuk meg, a tar-
sadalmi jelentések elvalaszthatatlanok a szelektiv reprezentéciotdl. Masodszor, a mo-
rélis panikok szociolégusai altal feltételezett kényes egyensuly a média, a tarsadalmi
szabéalyozas intézményei, az ifju szérnyetegek és az erkolcs drei k6zott a mai moralis
panikban sokkal problematikusabb és komplexebb. Harmadszor, az iddszakos arhul-
lamként érkezd mordlis panikok helyét atvette a narrativizalt hirek és médiaesemé-
nyek moralis retorikaval szinezett folyama. A moralis panik mar kevésbé kiemelkedd
esemény, inkabb napi kommunikéaciés gyakorlat, a tarsadalmi problémakrol valé be-
széd standard nyelve lett, ezért Cohen fokozatokra és szakaszokra éplild magyarazata
tobbé nem id6szerl (McRobbie 1994a; 217).

A nyolcvanas évektdl kezd6dden — a médiapiac fejlddési irdnya és a technoldgiai fej-
I16dés kovetkeztében — a hagyomanyos feketebaranyok is képesek részt venni a nyilva-
nossagban a tdmegmeédian és sajat szubkulturalis médiumaikon keresztiil. Az eléallita-
si koltségek jelentds csokkenése, valamint a finomabb piackutatasi modszerek utat nyi-
tottak a kisebbségi vélemények és identitdsok megjelenitése el6tt. Az ifjusagi média
mar toébb, mint a kizsakmanyol6 kereskedelem zenét és stilust terjesztd foruma, részint
mert azon a kultlran belll hozzak létre, amelyik fogyasztja (v6. Maugham és Smith
2000). A maésik fontos fejlemény a ,,r6zsaszin gazdasag” és az etnikai kisebbségek kortil
kialakuld kultaradk erdstdése, melyek mér fent tudjék tartani sajat médigjukat, ami je-
lentds eldrelépés a reprezentaciojuk feletti uralom terén, és lehetdvé teszi a hatékony,
szervezett fellépést, a feketebaranyok érdekcsoportta szervezddését. Sajat média birto-
kéban mar a kisebbségek is képesek moralis panikot kelteni. Kétségtelen, hogy a mik-
ro- vagy rétegmédia fenntartasahoz is eréforrasokra van sziikség, ezért nincs féruma az
erdsen korlatozott fogyasztoi potenciallal rendelkezd, deprivalt devians csoportoknak.
Ezek a csoportok ra vannak szorulva arra, hogy képviseletiiket méasok lassak el.

A média differenciadlodasanak masik kdvetkezménye, hogy a tdmegmédia és a mik-
romédia kodzotti kbzépso szint jelentdsége csokken; a médiumok vagy pontosan koriil-
hatarolhaté kdzonséghez, vagy mindenkihez kivdnnak szolni. A tdmegmédia szdmara
létkérdés, hogy minél tobb csoport szdmara legyen elfogadhatd, ezért érdekelt a tarsa-
dalmi problémak minél sokoldallbb, eltéré véleményeket is felvonultaté bemutatasa-
ban. Egy orszagos napilap vagy televizidcsatorna nem mondhat le az egyeduilallo szuldk,
az ifjusag vagy az etnikai kisebbségek, illetve a velik szimpatizal6 k6zénség tAmogata-
sarél. Az érdekl6dés fenntartasa szempontjabol elényds a pregnansan eltérd vélemeé-
nyek bemutatésa, ezt igazolja a gyors visszacsatolasi lehetBséget biztosité mdsorok, a
,»betelefonalds” misorok, a beszélgetd és problémamegoldd show-k népszerlsége. A ha-
gyomanyosan erkdlcsi itélkezd vonalat képvisel® sajtoban is jelentkeznek ezek a meg-
fontolasok. Példaul a Sun tulzo és szenzaciokeltd bemutatdsiban a kovetkezetes erkol-
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csi szigor helyett inkabb a botrany szérakoztat6 jellege domborodik ki.> Tovabbi jelen-
t0s valtozas, hogy a mindségi sajto is igazodott a bulvarlapok szenzaciokeltd stilusahoz,
hozzaalakitva ezt ideoldgiai iranyvonaldhoz és olvasétaborahoz. ,,A morélis panik egy-
kor a sajto gyakorlatanak nem szandékolt kdvetkezménye volt. Mara, Ugy tanik, célla
valt” (McRobbie és Thornton 1995: 560). A mordlis panikok biztositjak a kdzdnség ér-
zelmi involvaciéjanak fenntartasat a magas olvasottsagi és nézettségi szamok érdeké-
ben. Még a médiatermelés feletti moralis panikok is minden esetben novelik a vadolt
médiumok kdzonségét. Ugyanakkor mindezt Ugy érik el, hogy tagabb teret biztositanak
az eltérd véleményeknek, megjelenési lehetdséget kinalnak azoknak, akik igazodnak
ahhoz az uralkodd nyelvhez, melyen a tarsadalmi val6sagrol sz6lé diskurzus folyik.

A média kiterjedése és Uj kelet( aktivitasa szorosan 6sszefiigg a politikai diskurzust
alakito erbviszonyok megvaltozasaval. A moralis panikok mar nem kilonleges kam-
panyiddszakokhoz kotottek, és mar nem csak a jobboldal tAmogatést verbuvalo straté-
giai eszkdzei. A hanyatlas diskurzusanak kiizdGterére Iéptek az érdekcsoportok és a
baloldali politikusok is. Az er6s6dd érdekcsoportok hatékony fellépése kdvetkeztében
az Uj moralis panikok kevésbé monolitikusak, mint hatvanas évekbeli elddeik. Aminek
kovetkeztében ma mar kikezdhetdek, s6t ezen a tertleten folynak a legadazabb politi-
kai kiizdelmek. McRobbie szerint ma mar nem is igazi moralis panik az, amelyiknek
nincs ellenzéke, ugyanis a vita készteti a moralis vallalkozokat arra, hogy tovabb erd-
sitsék a tulzasokat és még radikalisabb itéleteket fogalmazzanak meg.

A nyolcvanas-kilencvenes években a politikai kommunikéacidba belépett a ,,parla-
menten Kiviili ellenzék”, a nyomasgyakorlasra képes kiilonbdzé érdekcsoportok. Az Uj
Jobboldal kihivasara adott baloldali valasz adaptalta a jobboldal retorikai készletét, igy
jott létre az az 4j centrumpolitika, mely népszerd ugyan, de sokak szerint megfosztja a
valasztokat a valés alternativaktél. Ennek a folyamatnak a nyoman erdsddott fel a ki-
16nbdz6 érdekcsoportok és 6nsegitd mozgalmak szervezddése, melyek sajat keziikbe
vettek érdekeik képviseletét (McRobbie 1994a). A parlamenti ellenzék tétlenségét lat-
va a média az ellenkez8 szemszogl véleményekért az érdekcsoportok szakértdihez for-
dult, igy folyamatosan ndétt szakért6i nyilatkozatainak értéke a vélemények hierarchia-
jaban.

A lehetdségekkel élve a feketebaranyok érdekcsoportta szervezddtek, és felvették
a keszty(t az erkolcs Greivel szemben. Az eldz6 részben szamos példat lattunk erre,
ilyenek a melegek érdekvédelmi szervezetei, az egyediilallé sziildk szervezetei, a gyer-
mekvédelmi szervezetek, de létezik a pornéiparosokat tomoritd érdekvedelmi szerve-
zet is. A szervezetek sikeres kommunikacidjanak alappillére, hogy megtanultak ban-
ni a médiaval, ismerik, és ki tudjak elégiteni igényeit. S6t a nyomasgyakorlé csopor-
tok a média egyik legfontosabb téma- és véleménybeszallitoiva valtak. A tdmegmédi-
at tudatosan alkalmazo kisebbségi csoportok is képesek a széles kbzvélemény érzelmi
mobilizacidjara. Az ezek nyoman keletkezett mordlis panikok nem csak a régiektol
térnek el, hanem McRobbie kiindulé definiciéjatol is. Ezektdl a panikoktdl az embe-
rek nem érzik magukat erdtlennek és reménytelennek, nem kialtanak erds hatalom
utan. Eppen hogy a csoportértékek hatarozott képviseletére sarkallnak. Az Gjonnan

5 Mark Pursehouse felmérése szerint a Sun olvaséi szaméra a legnagyobb élvezetet az okozza, hogy ta-
lalgatjak, vajon mi igaz és mi kitalalt a cikkekbdl (idézi McRobbie és Thornton 1995: 569).
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kialakulo verseny viszonylag alacsony belépési korlatjaval a politikai részvétel 4j hul-
lamat teremti meg. A versengd magyarazatok bdvild piaca szélesebb valasztasi lehe-
tdségeket kinal.

Konklazi6é — merre tovabb a moralis panikokkal?

A mordlis panikkeltés technikainak kodzkelet(vé valasa tobb alapvonasatol is meg-
fosztja a jelenséget. Kérdés, hogy érdemes-e ezek utdn moralis panikokrél beszélni,
vagy helyénval6bb volna ,,a tarsadalmi és politikai kérdések kifinomultabb reprezen-
tacios gyakorlatairél” (McRobbie 1994a: 218). Avagy a jelentések folotti uralom foly-
tonos reprezentaciés versenyeként fogjuk fel a szignifikacids diskurzust? (Watney
1987: 42). McRobbie nem veti el a moralis panik fogalméanak hasznéalatat, s6t jelenté-
sének kiterjesztését javasolja. Arnold Hunt (1997) szerint a morélis nyelv sziikségkép-
pen itélkezd, a jot és a rosszat egymashoz képest definialja — a zsurnalisztikai gyakor-
latban kildndsen sarkosan. Mindaddig, mig a tarsadalmi probléméak definicidjanak
diskurzusa a sajt6 erkolcsileg telitett nyelvén folyik, sziikségképpen panikok keletkez-
nek. A hatékony cselekvok szdmanak és ideoldgiai szérodasanak ndvekedéseét, illetve
a moralis nyelv standardizalodésat figyelembe véve az egyik lehetséges Ut a moralis
panik fogalmanak kiterjesztése a civil tarsadalmi tudatossag formaira. Ez a megkdze-
lités lehetdséget nyujt arra, hogy a tarsadalmi mozgalmak kutatasanak tradiciojahoz
kapcsolddva hozzajaruljon a kollektiv cselekvés megvaldsulédsardl szolo alapvetd je-
lentBségd vitdhoz. A tarsadalmi mozgalmak elméletének Uj szintézise a mozgalmak
magyarazataban harom elemzési szintet kiillénboztet meg. A mozgalom létrejottéhez
elengedhetetlen, hogy bizonyos tarsadalmi valtozasok a politikai rendet kikezdhetdvé
tegyék. A politikai lehetdség egy, az erdforrasokat dsszefogni és hasznositani képes
szervezet iranyitasa nélkil nem realizalédhat. E két strukturélis kovetelmény kdzott
pedig a problémék és valtozasok értelmezési keretét add definiciok kdzvetitenek
(McAdam, McCarthy és Zald 1996). A moralis panikok a problémak keretbe foglala-
saval egyfeldl definicidkat kindlnak a kozonség szdméra, méasfeldl hozzajarulnak a to-
meges politikai részvétel ndveléséhez.

A moralis panikok kiindulasi helyik, motivaciéjuk, médiastratégiajuk szerint nagy
valtozatossagokat mutatnak. Pontos osztalyozasuk hozzasegithet az elmélet csiszolasa-
hoz. Goode és Ben-Yehuda osztalyozasa példamutato kisérlet ugyan, de prekoncep-
cidzus, és a méasodik differencialé dimenzié (a motivacid) nem valt be a két pdlus — az
ideoldgiai-politikai, illetve az anyagi-status érdek — empirikus elvalaszthatatlansaga
miatt. McRobbie elmélete, amely a médiakdrnyezet és az érdekcsoportok viszonyara
koncentral, teljesebb képet nyujt, de kiterjesztett moralispanik-definicidja tal altalanos
ahhoz, hogy sikeres eszk6z legyen a kiilonb6zd valtozatok magyarazatara.

Greek és Thompson lényeges pontra tapint ra, amikor a szexualis magatartasok al-
tal kivaltott moralis panikot a szembenall6 befektetfk célja feldl kozeliti meg. Az ér-
tékek monopdliumaért kiizdd ,klasszikus keresztes hadjaratok™” és az értékpluralita-
sért kiizdd érdekcsoportok ugyanazon a szintéren kiizdenek, ugyanazt az erkdlcsi teli-
tettség nyelvet beszélik, tébbnyire ugyanolyan eszk6zdkkel versengenek. E felismerés
alapjan Goode és Ben-Yehuda elsd dimenzidja mellé bevezethetjik mésodikként az
értelmezések vagy normék abszolutizélasara, illetve relativizalasara irdnyulé moralis
panikok megkulénboztetését. Ezzel lehetBség nyilik arra, hogy egyik korabbi megko-
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zelités eldnyeirdl se kelljen lemondanunk, mindekdzben meg6rizziik a magyarazat ér-
zékenységét a kontextusban adott viszonyrendszerekre, mégsem tessziik tal altalanos-
s& a moralis panik fogalmét. Ez a felosztas jo esélyt nyljt arra is, hogy elkertiiljik az el-
meélet torténetét végigkisérd konspiracidoelméleti csapdakat, ugyanis nem a cselekvok
fejében megbuva szandékokat kutatjuk, hanem a kampéanyol6 retorikajaban nyiltan ki-
fejezésre kerild célok lesznek a kategorizacio alapjai, és igy nem bonyolédunk bele az
érdekek és az értékek megkildonboztetésébe.

A mordélis panik elméletének talan legnagyobb korlatja, hogy kialakulasakor az tar-
sadalmi mozgalmak éppen divatos elméletéhez — Smelser (1963) kollektiv viselkedési
megkdzelitéséhez — tobbé-kevéshé maig is ragaszkodik. Talan helyesebb lenne, ha a
moralis panikban nem a kollektiv irracionalitds megjelenését latnank, de nem is a Hall
altal leirt dominéans kultdrahoz tartozé cinikus stratégiai cselekvét keresnénk.A mora-
lis panik egyszerQen a tarsadalmi részvétel egyik igen hatékony mobilizaciés eszkoze.
A hanyatlas témainak felvillantasa olyan szignélokat kiild a tarsadalom felé, melyek
cselekvésre dsztondznek, és melyek alapjdn egymasra talalnak a hasonlé vilagnézetQ
egyének, akik racionalis kollektiv cselekvést tudnak végezni a meggydzddésiik szerinti
hasznos kozjavak létrehozaséaért. Az érzelmi mobilizacié nyoman a kollektiv cselekvés-
ben valé részvétel koltségének szempontja hattérbe szorul az egyéni dontésben. To-
vabbi elénye, hogy a nem materiélis, puha 6sztonzdk (célirdnyultsag, szolidaritas, 6n-
kifejezés) kizarjak a ,,potyautas” hatast, vagyis egyéni aktiv hozzajarulast eredményez-
nek (Jordan és Maloney 1996; Opp 1986; Feldman és Steenbergen) 1996: 61-93;
Schlozman és méasok 1995).

Hunt (1997) szerint a moralis panik Kiterjedése belathatatlan kdvetkezményekkel
jar, amennyiben egy folyamatosan kitiresed® erkélcsi nyelv valik a tarsadalmi problé-
makrél folyé diskurzus alapvetd nyelvévé. A moralis nyelv hegemaniajabol vezetd ki-
utat jelezheti a kilencvenes évek ifjusagi szubkultlraja, a rave, ahol a sajat kulturipar,
sajat média és elégséges erdforrasok birtokaban mar nem létszikséglet a fiatalok sza-
mara, hogy igazodjanak a jelentésmeghatarozas dominans nyelvéhez. Amennyiben az
identitasok piaca nyitott, tébb versengd definicié van jelen. Ha minden egyes definicio
képviselBje tisztdban van a mobilizacié hatékony eszkdzeivel, kdztiik a morélis panik
Utjan torténd érzelmi mobilizacidval, agy az Onkifejezés iranti megndvekedett igény
mellett az egyéni cselekvd valasztassal talalja szembe magat. Déntenie kell, melyiket
fogadja el a tarsadalmi valdsag szdmtalan meghatarozasa kozul. Ekkor méar nem a fé-
lelmeivel magéara hagyott, elidegenedett individuummal van dolgunk. Kévetkezéskép-
pen a mordlis panik csupan annyiban jelent fenyegetést a racionalitasra, amennyiben a
témastruktura és az érvek készletének, a nyelvnek a korilhatarolasaval zart rendszert
hoz létre. A versengés pedig megakadalyozza, hogy megfellebbezhetetlen értelmezé-
sek alakuljanak ki.

A mordélis panik nem mindenhatd, mindent atitato jelleg, nem képes tartds, gyoke-
res attitddvaltozas elérésére. A torténelem soran talalunk szdmos kudarcba fulladt,
vagy csak iddlegesen sikeres kisérletet, melyek hamar eltlntek a sullyesztdben. Ha a
moralis panikok elméletét bekapcsoljuk a tarsadalmi norméak meghatarozasaért foly-
tatott kiizdelem vizsgalatainak mas hagyomanyaiba, komplexebb képet kaphatunk ko-
runk jellemzd konfliktusairdl, az érdekek és értékek képviseletének maodjairdl. A tar-
sadalmi mozgalmak elmélete mar eljutott a killénbdzd széttarto tradiciok szintézisehez
(McAdam, McCarthy és Zald 1996). Eredményeikhez kapcsolva a moralis panik je-
lenséget, a politikai részvétel és onkifejezés Uj formai felé fordul figyelmink. Az (]
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megkozelités képes szdmolni egyrészt a mobilizacids technikék szélesedd készletével,
masrészt azon strukturalis koriilményekkel, melyeken belil a kollektiv cselekvés meg-
valosul.

Moralis panik Magyarorszagon

Hogy Magyarorszagon még nem mutatkozott meg teljes kifejlettségében a moralis pa-
nikban rejt6z0 erd, annak okat négy sajatossagban latom. EI6szor, egy fiatal demokra-
cidban a tarsadalmi normak készlete feletti ellendrzésért folytatott versengés sokkal
inkdbb még az intézményes politikai kereteken belil zajlik. Masodszor, a modern ér-
allni a preferenciak kifejezéséhez (McCarthy és Zald 1990; Buechler 1995). E méasodik
feltétel kialakuldsa csak id6 kérdése. Az elsd feltétel teljestilése a korvonalazédo ,,két-
p6lusu politikai rendszer” nyoman varhatd. A két dominéns pérttal rendelkezd politi-
kai rendszerekben a partok versenye a centrumpoziciéért folyik, és ez azzal a kovet-
kezménnyel jar, hogy a markansan eltérd véleményt és érdekeket képviseld csoportok
tarsadalmi mozgalmi szervezetekbe, illetve érdekcsoportokba szervezddnek, hogy nyo-
maést gyakoroljanak egyfeldl a partokra, masfeldl a kdzvéleményre, ezzel formélva az
idealis median szavazé attribGtumait, akinek szavazatdért a valasztasi verseny folyik.

Harmadszor, a mordlis panik jellemz&en a hanyatlas retorikajat alkalmazza. Nagy-
Britanniaban a térténelem kontinuitasa kdnnyd palyat biztosit a mult felmagasztalasa-
nak. Magyarorszagon a tegnap jobb vildganak lokaliz&lasa problémésabb. Nehezen
tudnank torténelmiinkben egy olyan kort megjeldlni, melybe a tarsadalom jelentds
szegmense dszintén visszavagyna. A politikai rendszerek és programok inkonziszten-
cidja és diszkontinuitasa az ideol6gidk és az azokbdl kialakitott kdzkeletl megitélések
kiforrasa ellen hat. Es végiil, a médiaverseny hazankban kézel sem olyan kiélezett,
mint mondjuk az Egyesiilt Allamokban vagy Nagy-Britanniaban. A piac méreteit te-
kintve taldn soha nem is lesz olyan. Mindezek ellenére a tarsadalom hatalmas valtoza-
sokat tapasztalt meg a kereskedelmi médiak megjelenése 6ta. A tarsadalmi probléméak
szenzaciokeltd talalasa a moralis panik kialakuldsdhoz vezet. A zamolyi romék esete,
az ,etnobomba”, a Didksziget fiataljai, drogfogyaszto iskolasok, harcikutya-versenyek,
fiatalkoru blndzok, lednyanyak és pornogréafia — mind az (j demokracia termékeinek
latszik a k6zOnség szamara. A ,,valosagra éhezd” tévénézd hazankban is szenzaciokon
keresztil jut hozz4 a tarsadalom bonyolult valésdgéhoz, cselekvéseiben a jorészt itt ki-
alakult konszenzualis kép fogja vezérelni. A gazdasagi fejlédéssel egyre szélesebb ré-
tegek élik meg a relativ deprivacio érzését, és ez fogékonnya teszi 6ket a tarsadalmi vi-
szonyok kodzkeletl képekkel vald leegyszerdisitd magyarazatara, melyeket a moralis pé-
nik nyoman kialakulé magyarazatok kinalnak szamukra.

A brit és az amerikai tarsadalom csak a kilencvenes évek kdzepére ért el viszonyla-
gos immunitast a moralis panikokkal szemben. Magyarorszagon mind a decentralizalt
médiarendszer, mind az er@s tarsadalmi szervezetek és mozgalmak hianyoznak a mo-
ralis panikok kikezdéséhez. Mindezekbdl kdvetkezben a moralis panik komoly fenye-
getést jelenthet a kbzeljovBben Magyarorszag fiatal demokratikus intézményrendsze-
rére. A mordlis panik nyoman kialakulo kollektiv cselekvés tdvdzlendd fejlemény,
ugyanakkor veszélyeket is rejt, ha az egyes csoportok kooperacids potencidlja a tarsa-
dalmi szolidaritas felbomlasat eredményezi. A potencialis veszély felvillantadsaval nem
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egy sajat moralis panik megalapozasa a célom, amely egy irracionalis, kirekesztd tarsa-
dalmi diskurzus rémét vetiti eldre. Amennyiben tudataban vagyunk a tarsadalmi prob-
Iémakrél sz6l6 kdzbeszéd alakulasanak a feltételeivel, folyamataival és mechanizmu-
saival, Ugy eldsegithetjik, hogy a tarsadalom dnértelmezése mindenki szamara nyitot-
tan és demokratikus mederben folyjék.
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