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1. A problema

Magyarorszag két évtizede nem tud megbirkézni az orszag sulyos foglalkoz-
tatasi gondjaival. A rendszervaltast kozvetleniil megel6z6 és az azt kovetd
években tobb mint egymillié munkahely megsziint, és az aggregalt foglalkoz-
tatds zuhandsszertien lecsokkent. Az ezredfordulot megelézé fél évtizedben
némileg ndvekedett ugyan a foglalkoztatas, az azt kovetd évtizedben azonban
alapvetden stabilizalodott az orszag jelentds — mintegy 10%-nyi — foglalkoz-
tatasi lemaradasa az Eurdpai Unio atlagahoz képest (EU27: 65%, Magyaror-
szag: 55%)." A 2009. évi eurépai unios adatok szerint Magyarorszag ugyan
minden iskolazottsagi csoportban le van maradva az unid atlagatol, a foglal-
koztatas képzettségigénye szerint azonban igen komoly kiilonbségek vannak.
A lemaradas nagy része az iskolazatlanok korében keletkezik: amig a mun-
kaképes koru (25-64 éves) korcsoportban a fels6foku végzettségli munkaerd
lemaradasa 6,5%, a kozépfoku iskolai végzettségiieké pedig 12,3%, addig a
csupan alapfoku iskolazottsaggal rendelkezé munkavallaloké mar csaknem
eléri az 50%-ot (pontosan 48%). A jelek arra utalnak, hogy a tarsadalom
alacsony iskolazottsagu als6 rétegeinek foglalkoztatasa igen komoly akada-
lyokba {itkozik.

Mindez nem kizarélag a mult 6roksége. A munkaerdpiacon levd fiatal
(20-35 éves), nappali tagozaton mar nem tanuld népesség esetében is hasonld
helyzetet tapasztalunk (lasd /. dbra): az érintett korcsoport mindossze 1%-at
kitevd, teljesen iskolazatlan (8 osztalyt sem végzett) csoportban a foglalkoz-
tatas esélye egészen elenyészd (15-20% koriili), a csak altalanos iskolat vég-
zettek korében — 6k mar a korcsoport 12,5%-at teszik ki! — pedig csak 50%.
Azon fiatalok tobbségének, akik a mai Magyarorszagon nem tudnak valami-

' http://epp.eurostat.ec.curopa.eu/portal/page/portal/employment_unemployment_Ifs/data/main_
tables.
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lyen kozépiskolai végzettségre szert tenni, tartdsan munkanélkiili 1étre vagy
rendszertelen foglalkoztatasra kell berendezkedniiik. Ilyen kilatasokra sza-
mitva, igen nehéz tarsadalomba beilleszkedd életformat kialakitani. A foglal-
koztatasi esélyek szerint €les valasztovonal rajzolodik ki a tdrsadalomban a
kozépiskola® valamelyik formajat elvégezni képes, illetve azt elvégezni nem
képes rétegek kozott. A legalabb kozépiskolai végzettségii fiatalok foglalkoz-
tatasa (barmelyik csoporté!) mar az elfogadhatonak tekinthetd 70-80%-os
tartomanyban mozog.

1. dbra. Foglalkoztatasi aranyok Magyarorszagon a nappali tagozaton madr nem tanulo
18-35 éves népesség korében, a 20062009 kozétti években (%)

15 20 25 30 35
életkor
————— 0-7 osztaly ——— 8 osztaly
—®—— Szakiskola —4A—— Gimnazium

———— Szakkozépiskola Foiskola, egyetem

Forrds: KSH munkaeré-felvételek, 2006-2009 kozti 16 hullimanak egyesitett egyéni adatbazisa.
Egy megfigyelés: egy aktivitasi (foglalkoztatotti versus nem foglalkoztatotti) szakasz.

A helyzet azonban ennél bonyolultabb. A szakiskolai végzettségli, szam-
aranyaban igen jelentds nagysagu (a fiatal korosztaly 26%-at kitevd) csoport
70-75% kozotti foglalkoztatasi esélye csak igen nyomott kereseti szinvonal
mellett tarthato fenn. Mint a 2. abra bal oldali paneljébdl kideriil, a szakisko-
la négy évének elvégzése a 8 altalanos elvégzéséhez képest, még 10-15 évnyi
munkatapasztalat utan, a szakiskolat végzettek atlagaban sem nyujt plusz
20%-kal magasabb kereseteket. Az atlagosan meglehetdsen alacsony hozam
igen komoly belsd heterogenitast takar. Mint a legfrissebb kutatasokbol’
kidertil, a szakiskolat végzett foglalkoztatottak zome (60%-a) egyaltalan nem

2 A, kozépiskola” szot a tanulméanyban végig Gigy hasznaljuk, hogy a kozépfoki képzés mindhd-
rom formajat — a szakiskolat, a szakkozépiskolat és a gimnaziumot — egyarant beleértjiik.
3 Kézdi—Varga (2007), Kézdi-Ko6l16-Varga (2008).
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a sajat szakmajaban dolgozik. Koziiliik is igen sokan semmilyen szakképesi-
tést nem feltételezd segéd-, illetve betanitott munkan dolgoznak. Mint K&116
(2009) kimutatta: a kilencvenes évek kozepe ota eltelt idoszakban egy sor
képzetlen — alapjaban 8 osztallyal is ellathaté — foglalkozéason beliil nagyara-
nyu munkaerd-cserélédés ment végbe: az altalanos iskolat végzettek munka-
helyeit tobb iskolai osztalyt végzett, de dontden nem a sajat szakméajukban
dolgoz6 szakmunkasok foglaltak el, — olyan dolgozok, akik maguk sem na-
gyon talaltak munkat az atalakulé gazdasagban, és komoly bérengedmény
mellett hajlandok voltak gyakorlatilag szakképzetlen munkat vallalni. A
szakmunkasok benyomulasa a képzetlen foglalkozasokba nem azt jelentette,
hogy az illeté foglalkozasok képzettségigénye megemelkedett (bar némely
foglalkozasokban ez is el6fordult), hanem déntden azt, hogy a szakiskolat
végzetteknek, nyomott keresetek mellett, szakmajuktdl tavoli munkakorok-
ben sikeriilt csak mego6rizniiik a foglalkoztatasukat tigy, hogy ezzel parhuza-
mosan nagy szamban szoritottak ki a szoban forgd allasokbol — és daltalaban
a foglalkoztatasbol — csak altalanos iskolai végzettségli dolgozdkat.

A szakképzettséget igényld (ipari, Osszeszereld, gépkezeldi stb.) foglalkoza-
sokban ugyan nem tapasztalhatok ilyen jellegli munkaerd-piaci kiszoritasi hata-
sok — e foglalkozasokban egyarant jelen vannak érettségivel nem rendelkezd
szakmunkasok, illetve érettségivel rendelkezé szakképzett munkavallalok —, a
bérek tekintetében azonban hasonld tendenciak tapasztalhatok. A szakkdzépisko-
laban végzettek, azonos szakmacsoporton beliil is jelentés (20-25%-nyi) tiszta
bérelényt konyvelhetnek el maguknak a szakiskolai végzettségiiekhez képest.*

A kozépiskolai végzettség tehat meghatarozo jelentségii a stabil foglalkozta-
tas szempontjabol, a kozépiskola tipusa pedig fontos alakitoja az elérhetd kerese-
teknek. A hatranyos helyzetii fiatalok, kiilondsen pedig a roma fiatalok egészen a
legutobbi évtizedig elenyészd eséllyel jutottak szakiskolandl magasabb iskolai
végzettséghez, sokan pedig semmilyen kozépfok végzettséget sem szereztek
(Havas—Kemény—Lisko6 2002; Liskd 2002; 2005; Kertesi—Kézdi 2005). Minden-
nek az az oka, hogy a kdzépfoku oktatasi intézmények szamottevd lemorzsoloda-
si veszteséggel miikodnek. Hidba az a helyzet, hogy a nyolc osztalyt sikerrel
teljesitd fiatalok talnyomo tobbsége folytatni kivanja a tanulmanyait — beadja a
jelentkezését valamilyen kozépfoki oktatasi intézménybe, és tobbségében meg is
kezdi a tanulmanyait — a fiatalok egy része lemorzsolodik, és 20 éves korara
kozépfoki képzettség nélkiil marad. Az is sejthetd, hogy a hatranyos helyzetii és
a roma fiatalok az atlagnal Iényegesen nehezebben tudnak — akar szakképzettsé-
get is nyujto képzés mellett — érettségit szerezni.

4 Lasd Ko116 Janos el6adasat: http://www.mszt.iif. hu/documents/Szakk%C3%A9pz%C3%A9s_
2009_kollo.ppt.
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e 2. abra. Brutto havi dtlagkeresetek Magyarorszagon a 20-35 éves foglalkoztatottak kéorében, a 2006—2009 kézotti években (ezer forint) —
- vallalati és kéltségvetési szféra, teljes és részmunkaidds foglalkoztatottak
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életkor életkor

——— 8 osztaly —#—— Szakiskola —+—— Szakkdzépiskola —A— Gimnazium
—+—— Szakkdzépiskola —&—— Gimnazium Féiskola, egyetem

Forrds: AFSZ Bértarifa-felvételek, 2006-2009.
Megjegyzés: Az adott évekre szamitott adatok, korévenként és iskolai végzettségi kategorianként a négy évre atlagolva.
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Igen nagy jelentdsége van annak, hogy pontosan értsilk a kozépiskolai
lemorzsolodas és a munkaerdpiacon értékes érettségi megszerzésének me-
chanizmusait, illetve lassuk, hogy az oktataspolitika és a joléti ellatd rendszer
intézményei milyen modon képesek a lemorzsolddashoz vezetd folyamatokat
megforditani, illetve az érettségit ado képzés felé terelni a fiatalokat. A meg-
felel6 tarsadalompolitikai beavatkozasok megtervezéséhez elengedhetetlen a
kozépiskolai kudarcokhoz vezet folyamatok pontos ismerete. E probléma
stlyat és jelentdségét felismerve, az Educatio Kht. a 2006. évt6l a kozépisko-
lai kudarcok mechanizmusainak feltarasa céljabol egy nagyméretli kovetéses
vizsgalatot inditott el. Az Eletpalya-felmérés egy olyan univerzumrol igyek-
szik részletes informacidkat szerezni, amelyrél korabban kevés megbizhatd
ismerettel rendelkeztiink. A kutatds soran véletlenszerii kivalasztasra keriilt
10 000 nyolcadikos fiatal, akik a 2005/2006-0s tanévben fejezték be altalanos
iskolai tanulmanyaikat. A panelvizsgalat az 6 egyéni életpalyajukat koveti
nyomon a tervek szerint a kozépiskolai palyafutasukon at egészen a munkéaba
1épésiikig.

Ebben a tanulmanyban az Eletpalya-felmérés 2006 és 2009 kozotti elsé
négy hullama alapjan vizsgaljuk a fiatalok kozépiskolai palyafutasat. Mivel
az iskolai kudarcok altal kiilondsen veszélyeztetett csoportoknak szamitanak,
kiilon figyelmet forditunk az iskolazatlan sziilok gyermekeinek, illetve a
roma fiataloknak a sorsara. A kozépiskolai lemorzsoldodas mellett szamba
vessziik az iskolatipusok kozotti valtasokat, az évismétléseket és a lemorzso-
lodottak visszajutasi esélyeit is. Részletesen megvizsgaljuk azt is, hogy e
folyamatokban milyen szerepet jatszanak azok az alapkészségek, amelyeknek
atadasa az altalanos iskola feladata volt.

2. Az Eletpalya-felmérésrol és az etnikai hovatartozds mérésérol

Az Eletpalya-felmérés 10 000 fiatal életét koveti nyomon 2006 8szétol évi
rendszerességgel’. A felmérés alapja a 2006 majusaban 8. osztalyban tanulok
sokasaga, akik kitoltotték az orszagos kompetenciamérés szovegértés €s
matematika tesztjeit, valamint csaladi hattérkérddivét (a sokasag kiegésziilt a
kompetenciatesztet nem, vagy mas formaban kit6lté sajatos nevelési igényli
(SNI) tanulokkal). A kiindulé minta 10 000 f6s. Mivel a felmérés egyik leg-
fontosabb célja a kdzépiskolai lemorzsolodas és altalaban az iskolai hatra-
nyok elemzése, a mintaban orszagos aranyukhoz képest feliilreprezentaltak
az alacsonyabb kompetenciaeredményii €s a sajatos nevelési igényu tanulok.

5 A felmérés 2006 és 2009 kozotti eddigi négy hullaméat a TARKI kérdezte le.
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Az elemzések soran ezt az aranytalansagot megfeleld sulyok hasznalataval
kezeljiik. Mintank annak a 7929 tanulénak az adatait foglalja magéaban, akik
a felmérés mindegyik hulliméban részt vettek.

Az Eletpalya-felmérés elsd, 2006-os hullamanak kézéppontjaban a csalad
szerkezetére €s anyagi helyzetére, a megkérdezett tanulok kisgyermekkorara,
egészségtorténetére, iskolatorténetére és kozépiskolai tovabbtanuldsara ira-
nyulo kérdések alltak. A tovabbi adatfelvételi hullamok elsdsorban az iskolai
palyafutasra, illetve az iskolai lemorzsolddas mechanizmusaira dsszpontosi-
tottak. Az Eletpalya-felmérés a tervek szerint még legaldbb négy évig folyik,
minden év 6szén ugyanazon fiatalok és csaladjaik megkérdezésével.

A roma fiatalok palyafutasanak vizsgalatadhoz sziikséges az etnikai hova-
tartozas mérése, am ez a mai Magyarorszagon problematikus és kényes kér-
dés. A 2001. évi Népszamlalas adatai szerint a hazai roma nemzetiségii né-
pesség lélekszama 190 046 6, ami a teljes népesség 1,9%-at jelenti (a 15-39
éves korosztalyban az arany 2,3%). A Népszamlalasban romanak tekintették
azt a személyt, aki a nemzetiségére iranyul6 kérdésre a roma/cigany nemzeti-
ség megjelolésével valaszolt. A legfrissebb tarsadalomtudomanyi kutatasi
eredmények alapjan azonban jol ismert, hogy ez az adat durvan alulbecsiili a
hazai roma népességet, amely a legutobbi megbizhatonak tekinthetd célzott
felmérés alapjan 600 ezer fore, azaz a népesség 6%-ara tehetd (Kemény—
Janky—Lengyel 2004). Mivel a romak korében a gyermekek szama Iényege-
sen nagyobb, az id6seké pedig Iényegesen kisebb, mint a népesség egészé-
ben, a romék részaranya a fiatalabb korcsoportokban a 8-12%-ot is elérheti.

Az Eletpalya-felmérés a megcélzott korosztalyra nézve orszagosan repre-
zentativ felvétel, igy a romakra fokuszalt célzott kutatasok modszertanat nem
kovethette. Az etnikai hovatartozast ezért egyszertien — €s a Népszamlalashoz
hasonldéan — a nemzetiségi-etnikai hovatartozds megkérdezésével mérte, az
elsd és a masodik hulldmban is. A kérddiv két ponton is eltért a népszamlala-
si modszertdl. A kevésbé jelentds eltérés a megfogalmazasban volt: az etnikai
hovatartozasra kiilon felhivta a figyelmet. A 2001. évi Népszamlalas megfo-
galmazasaban a kérdés igy hangzott: ,, Mely nemzetiséghez tartozonak érzi
magat?” Az Eletpalya-felmérésben pedig igy: ,, Orszdgunkban az emberek
sokféle nemzetiséghez vagy etnikumhoz tartoznak. On milyen nemzetiségiinek
tartja magdt elsésorban?” A fontosabb eltérés abban allt, hogy az Eletpalya-
felmérés a magyarorszagi nagymintas adatfelvételek koziil el6szor tette lehe-
t6vé a kettos identitas vallalasat, rakérdezve a ,,masodsorban” vallalt nemze-
tiségi identitasra is. Az eredményeket az /. tabldzat mutatja.
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1. tablazat. Az elsGsorban vagy masodsorban 6nmagukat romanak tarté sziilék aranya
az Eletpalya-felmérés 1. és 2. hullamaban, 2006-2007 (%)

Anya
Etnikai identitas Anya Apa  vagy apa
Els6ként jelolte meg a roma identitast az 1. hullamban 2,4 2,6 3,0
Masodikként jelolte meg a roma identitast az 1. hullamban 34 3,6 34
Csak a 2. hullamban jelolte meg a roma identitast, ott elsdként 0,5 0,5 0,5
Csak a 2. hullamban jel6lte meg a roma identitast, ott masodikként 0,9 0,8 1,0
Egyik esetben sem jelolte meg a roma identitast 91,1 74,4 92,2
Nincs sziilé, vagy hianyzé nemzetiségi-etnikai adatok 1,7 18,2 0,0
Osszesen 100,0  100,0 100,0

Jol lathatd, hogy a masodsorban vallalt identitas alapjan a roma sziilok
aranya magasabb, mint az elsdsorban vallalt identitas alapjan, a masodik
adatfelvételi hullamban pedig tovabbi 2%-nyi tanuld sziilei kozott volt olyan,
aki romanak tekintette magat elsd- vagy masodsorban. A kettds identitas
vallalasanak lehetdsége tehat az dnmagukat romanak tekintd sziilok szamat
legalabb megkétszerezi, az ujboli kérdezés pedig tovabbi egyharmaddal no-
veli. A kettés identitas tartalma, az identitas, illetve a mérés idobeli stabilita-
sa, valamint a csaladok etnikai &sszetétele olyan kérdések, amelyekkel ebben
a tanulmanyban nem foglalkozunk. A tovabbiakban azokat a tanulokat tekint-
juk romanak, akiknél legalabb az egyik sziil6 (ha csak egysziilés a csalad,
akkor az egyetlen egyiitt é16 sziild) elsésorban vagy masodsorban romanak
tartotta magat az els6 vagy a masodik adatfelvételben. Az ilyen tanuldk sza-
ma az — 0sszesen 7929 f6s — elemzési mintaban kezdetben 734 f6 volt, ami a
megfeleld sulyokkal tekintve, 7,8%-o0s roma aranyt jelent. Ez alatta marad az
elézetes becslések alapjan vart aranynak®, de csak kismértékben, és eset-
szamban is részletesen elemezhetd mintat ad.

8 A fent idézett Kemény—Janky—Lengyel (2004) tanulmany mellett az Orszagos Kompetenciamé-
rés iskola-igazgatoi becslései alapjan is megbecsiilhetjiikk a nyolcadikos romak aranyat abban az
évben, amikor az Eletpalya-felmérés minta fiataljai nyolcadikosok voltak. Az igazgatéi valaszok
alapjan az 1-8. évfolyamos roma tanulok aranyat 12%-ra becsiilhetjiik. Ha figyelembe vessziik a
roma demografia sajatossagait és az altalanos iskolan beliili lemorzsolodast, akkor a 8. évfolya-
mos roma tanulok kériilbeliili ardnyara 10-11%-os becslést adhatunk.
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3. Tovabbtanulas, lemorzsolodas, évismeétlés

A mintankban szereplé tanulokat etnikai hovatartozas és a sziilok iskolai
végzettsége alapjan két-két alcsoportra bontottuk. A roma tanulokhoz megfe-
leld kontrollesoportot keresvén, iskolazatlan és nem iskolézatlan sziil6k altal
nevelt tanuldkat kiilonboztettilk meg. Iskolazatlannak azt a sziilopart tekintet-
tikk, ahol egyik sziil6 iskoldzottsaga sem magasabb 8 osztalynal. Nem iskola-
zatlannak pedig azt, ahol legalabb az egyik sziilonek 8 osztalynal magasabb
az iskolai végzettsége.” Ez a meghatarozas nagyjabol a halmozottan hatra-
nyos helyzetli tanulokat hatarolja koriil, azzal a kiilonbséggel, hogy itt — az
allamigazgatasi gyakorlattol eltéron — a rendszeres gyermekvédelmi timoga-
tas hidnyat vagy meglétét figyelmen kiviil hagytuk.

2. tablazat. A 2006. majusi Orszagos Kompetenciamérésen részt vett 8. évfolyamos tanuloi
népesség dsszetétele az Eletpalya-felmérés 2006. 6szi adatai alapjan,
reprezentativ teljeskoriisito sulyokkal felsulyozva (N, %)

Iskolazatlan Nem iskolazatlan
Etnikai hovatartozas sziilbk sziil6k Osszesen
Roma, 6 5582 3118 8700
(%) (64) (36) (100)
Nem roma, 6 9 641 92 619 102 260
(%) ) 1) (100)
Osszesen, 6 15223 95 737 110 960
(%) (14) (86) (100)

Megjegyzés: Iskolazatlan sziilok: ha az egyik egyiitt €10 sziil6 iskolai végzettsége sem magasabb
8 osztalynal (ha csak egy egyiittéld sziild van, akkor az 6vé nem magasabb 8 osztalynal). Minden
egyéb esetben nem iskolazatlannak tekintjiik a sziiloket.

Mintank etnikai hovatartozas és sziil6i iskolazottsag szerinti Gsszetételét
az 1. tablazat mutatja, reprezentativ és teljeskoriisité sulyokkal a 2006. maju-
si Orszagos Kompetenciamérés eredeti sokasagara felstlyozva, illetve szaza-
1ékos megoszlasban.

Az iskolédzatlan sziilok altal nevelt tanulok szama a teljes sokasagban tobb
mint 15 ezer {6, aranyuk 14%. A roma tanulok korén beliil ez az arany 1énye-
gesen magasabb: a roma fiatalok csaknem kétharmada ebbe a nagyon hatra-
nyos helyzetii csoportba tartozik. Osszehasonlitdsként: a nem romédk korében
ez az arany valamivel 10% alatt van. Az iskolazatlan sziildk 4ltal nevelt tanu-
16k zome (csaknem kétharmada) nem roma tanulokbdl és valamivel tobb

7 Egysziil6s haztartasok esetén értelemszeriien az egyiitt é16 sziilé iskolazottsdga a mérvado.
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mint egyharmada roma tanulokbol all. Ha adatainkat a 7,8%-nyi roma tanuld
aranyrol a realisabb 11%-ra korrigdlnank ugy, hogy a kézben romaként azo-
nositott tanuldi csoport iskolazottsag szerinti sziil6i Osszetételét ravetitenénk
a hianyzo6 3,2%-ra, akkor az iskoldzatlan sziilok altal nevelt tanulok etnikai
Osszetételére nagyjabol 50-50%-os megoszlast kapnank.

Hogyan vette ez a tanuldi évfolyam a kozépiskola akadalyait? Milyen
aranyban vannak benn a kozépiskolaban? Milyen aranyban kellett a tanulok
egy-egy részének évet ismételni? A 3. dbra a minta egészének palyafutasat
koveti nyomon.

3. abra. Tovabbhaladds a kézépiskolaban, 2006 tavasza — a 8. évfolyamos tanulok
szdzalékaban

100

90

80

70

60

50

40

30

20

2006. tavasz 2006. 6sz 2007. 6sz 2008. 6sz 2009. 6sz

Jelolések: Vastag vonal: Nappali tagozaton (szakiskoldban, szakkozépiskolaban vagy gimnazi-
umban) tanul. Vékony vonal: Nappali tagozaton tanul, és nem ismételt egyszer sem évet.

Hogy az érintett kohorsz hany szézaléka nem tanul tovabb nappali rendszerii
képzésben, azt a nappali tagozatos kozépiskolai rendszerben bent levék minden-
kori aranyat jelz6 vastag vonal és a 100%-ot jelzé vonal kozti tavolsdg mutatja. A
8. évfolyam befejezése utan 1,5%-nyi tanuld kivételével mindenki tovabbtanul. A
lemorzsolodasok zome az els6 és masodik kdzépiskolai tanév kozé esik, utana a
gorbe ellaposodik. A 2009/10-es tanév els¢ félévére az induld nyolcadikos
kohorsz 91,6%-a maradt benn a rendszerben. A kdzépiskolai aggregalt lemorzso-
16dési® rata 7%-os a 2006 Gszén kozépiskolaba beiratkozottak szazalékaban.

8 Itt lemorzsolodasnak tekintjiik azt az eseményt is, ha egy tanulé a nappali tagozatos képzésbl
atkertil esti vagy levelez6 képzésbe, valamint ha magantanul6 lesz.
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4. abra. Tovabbhaladas a kézépiskoldaban sziildi iskolai végzettség és etnikai hovatartozas szerint 2006 tavasza — a 8. évfolyamos
tanulok szazalékaban

Roma tanulok Nem roma tanuldok
100 100
90 | 90
80 | 80
70 70
60 60 4
50 | 50
40 40 -
30 304
20 20
101 104
0
2006. tavasz 2006. 8sz 2007. 8sz 2008. 8sz 2009. 8sz 2006. tavasz 2006. 6sz 2007. 6sz 2008. 6sz 2009. 6sz
Roma tanulok, iskolazatlan sziilok Nem roma tanulok, iskolazatlan sziilék
100 100
90 90 4
80 80
70 70 |
60 60 4
50 50 1
40 40 -
30 301
20 20
10 4 10 -
0
2006. tavasz 2006. 8sz 2007. 8sz 2008. 8sz 2009. 8sz 2006. tavasz 2006. 6sz 2007. 6sz 2008. 6sz 2009. 6sz

Jelolés: Vastag vonal: Nappali tagozaton (szakiskolaban, szakkozépiskolaban vagy gimnaziumban) tanul.
Vékony vonal: Nappali tagozaton tanul, és nem ismételt egyszer sem évet.
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Az évismétlések aranya a vastag és a vékony gorbe altal jelzett szazalékos
aranyok kiilonbozeteként olvashatd le az abrarol. Az évismétlok aranya a
2006 tavaszan 8. évfolyamra jar6 tanuloi népességhez viszonyitva 2009 Oszé-
re 16,7%-ot tesz ki. Osszességében tehat az induld nyolcadikos allomény
minddssze 75%-ardl mondhatjuk el, hogy négy évvel a 8. évfolyam befejezé-
se utan, nappali képzésben bent van a kdzépiskola valamilyen formajaban, és
egyszer sem kellett évet ismételnie. A hidnyzé 25%-kal sulyos gondok van-
nak: vagy nincsenek bent az iskolaban, vagy pedig bukdacsolva veszik az
akadalyokat.

A 4. dbra etnikai és tarsadalmi csoportok szerint megbontva mutatja be
ugyanezeket a folyamatokat. Jol lathatd, hogy a nappali tagozatos képzésben
vald részvétel tekintetében hatalmas kiilonbség van a roma és nem roma
tanulok kozott, akar kontrollaljuk a sziil6i iskolai végzettség szerinti kiilonb-
ségeket, akar nem. Amig a roma tanulok 7-8%-a nem tanul tovabb a 8. osz-
taly elvégzése utan, addig ez az arany a nem roma tanulok korében 1% alatt
van. Az iskolazatlan sziilok altal nevelt tanulok kdrén beliil csaknem ugyan-
ilyen nagy kiilonbséget talalunk: romaknal 10%, nem romaknal 2-3%. Még
ennél is nagyobb — szakadékszerli — kiilonbségek nyilnak meg roma és nem
roma tanulok kozott a lemorzsolodas tekintetében. A 8. osztalyos induld
roma népességnek minddssze 62%-at talaljuk a kozépiskola negyedik évében
nappali tagozaton, a nem roma tanulok 95%-os aranyaval szemben. Ugyanez
a kiilonbség az alacsony iskolai végzettségii sziiloi csoportban 65, illetve
80%. A kozépiskolak tiszta veszteségét kifejezd lemorzsolodasi ratak értéke
kozott hasonldan nagy kiilonbségeket taldlunk: 33% (romaék), 4-5% (nem
romak), 40% (romak, iskolazatlan sziilok), 18% (nem romak, iskolazatlan
szilok). Az évismétlés tekintetében meglevd tarsadalmi és etnikai kiilonbsé-
gek ennél kisebbek. Osszességében a roma tanulok kevesebb, mint 40%-4arél
mondhatjuk el, hogy bent van a kdzépiskoldban és évet sem kellett ismétel-
nie, mig ugyanez az arany a nem roma tanulok esetében alig kevesebb, mint
80%. Az iskolazatlan sziildk gyerekeire sziikitve a sokasagot, ugyanezek az
aranyok nagyjabol 30 és 60%-osak.

4. Tovabbtanulasi iranyok

A kohorsz iskolatipusok szerinti kdzépiskolai tovabbhaladasardl tajékoztat a
3. tablazat. A tablazat adatai becsiilt allomdnyi adatok. Azt mutatjak, hogy az
adott altalanos iskolai végzds évfolyam ezer véletlenszeriien kivalasztott
tanuldjabol hanyat talalunk egy, két, harom, négy tanév elteltével a kiilonbo-
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z6 iskolatipusok egymast kovetd évfolyamain, illetve, hogy hanynak nem
sikeriilt nappali tagozatos kdzépiskolasnak maradnia.

3. tablazat. Ezer, 2006 tavaszan véletleniil kivalasztott 8. évfolyamos tanulo iskolai
palyafutasa a 2006/07-2009/10 kozétti tanévekben, az elsé félévek végén, dsszel (f6)

Evfolyam 2006 2007 2008 2009
Gimnaziumba jart, nappali tagozaton
12. évf. 319
11. évf. 336 35
10. évf. 345 21 3
9. évf. 357 17 1 0
9-12. évf. 357 362 358 357
Szakkozépiskolaba jart, nappali tagozaton
12. évf. 299
11. évf. 326 59
10. évf. 354 41 7
9. évf. 412 35 6 1
9-12. évf. 412 389 373 366
Szakiskolaba jart, nappali tagozaton
12. évf. 144
11. évf. 177 46
10. évf. 190 32 9
9. évf. 217 29 7 2
9-12. évf. 217 219 216 201
Estin, kozépiskolaban tanult
_ 1 7 8 10
Nyolcadik évfolyamra jart
- 4 8 10 0
Nem jart semmilyen iskolaba
- 8 16 35 66
Osszesen 1000 1000 1000 1000

Megjegyzés: Estin = Estin, levelezon, magantanuloként dsszesen.

A 8. osztaly elvégzése utani tovabbtanulds dominans iranya az érettségit
ado képzés. Ilyen osztalyba iratkozik be a végzds évfolyam tobb mint harom-
negyede, és valamivel tobb mint 20% megy szakiskolaba. Az érettségit add
képzésen beliil mintegy 5%-kal tobben tanulnak tovabb szakmat is ad6 szak-
kozépiskolaban, mint gimnaziumban. A nappali tagozatos kozépiskolai kép-
z€sbol vald lemorzsolodas viszonylag csekély, az évismétlés viszont megle-
hetésen gyakori. Az évismétlok tobbsége egy évfolyammal jar alacsonyabb
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osztalyba kortarsainal. Négy évvel a kozépiskola megkezdése utan, az iskola-
tipusok szerinti 2009. Oszi allomanyi létszamokhoz viszonyitva a legtobb
évismétld didkot a szakiskolakban (28%) talaljuk, Iényegesen kevesebbet a
szakkozépiskolaban (18%), még kevesebbet, de mégsem elhanyagolhatod
szamut a gimnaziumokban (10-11%).

A 4. és az 5. tablazat az egész sokasagot, illetve az iskolazatlan sziilok al-
tal nevelt didkokat roma és nem roma tanulokra megbontva mutatja ugyan-
ezeket az aranyokat. A sziildi iskolai végzettséggel kontrollalatlan adatok
hatalmas kiilonbségeket mutatnak. A 8. évfolyam befejezése utani tovabbta-
nulast tekintve mérsékelt kiilonbség tapasztalhatd a szakkdzépiskolai beisko-
lazas aranyaiban, nagyon nagy kiilonbség mutatkozik azonban a két szélsd
poluson: a szakiskolai, illetve gimnaziumi beiratkozasok terén.

A roma fiatalok fele szakiskolaban tanul tovabb, és 10%-nal is kisebb
aranyuk gimnaziumban. Az érettségit ado képzésben valo részvétel alacsony
foka, illetve a gimnaziumi tovabbtanulasi forma mérsékelt aranya a szakko-
zépiskolaval szemben, a felséfoku tovabbtanuldsi tervek igen korlatozott
mértékét jelzi.

JelentGs eltéréseket figyelhetiink meg az iskolazatlan sziilok altal nevelt
tanulok csoportjan beliil is. Amig az iskolazatlan csaladokban felnové roma
fiataloknak csak egyharmada tanult tovabb érettségit ado képzésben, addig az
iskolazatlan csalddok nem roma gyermekeinél ez az arany 50%. A lemorzso-
lodottakat és évismétloket leszamitva, 2009 6szén, négy évvel a kdzépiskolai
beiratkozas elteltével minddssze 11%-nyi érettségi elott allo 12. évfolyamos
gimnazista vagy szakkdzépiskolas roma tanulot talalunk az iskolazatlan roma
sziilok gyermekei kozott, szemben a hasonld, szintén iskolazatlan sziilok altal
nevelt nem roma tanulék 30%-nyi ardnyaval. A lemorzsolddottak aranyéat
tekintve pedig (mint azt a 4. dbran is lathattuk) a kiilonbség valoban dramai
mértékii: az iskoldzatlan sziilok altal nevelt tanulok csoportjan beliil tobb
mint 25 szazalékponttal nagyobb valdszinliséggel — tobb mint kétszer akkora
eséllyel — sodrodnak ki a roma (46%), mint a nem roma fiatalok (20%) a
nappali tagozatos iskolarendszerbdl.

A jelenség okainak feltarasa mélyebb elemzést igényel. Az azonban mar a
rendelkezésre allo ismereteink alapjan is nyilvanvald, hogy nem elégedhe-
tiink meg az Un. ,,sajatos etnikai viselkedési mintakra” valo feliiletes hivatko-
zassal — mint az manapsag gyakran megtorténik. Elegend6, ha arra az ismert
tényre hivatkozunk, hogy a rendszervaltast kovetd foglalkoztatasi leépiilés
milyen egyenldtleniil érintette — azonos iskolai végzettség mellett is — a roma
és a nem roma népességet.
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4. tablazat. Ezer-ezer, 2006 tavaszan véletleniil kivalasztott 8. évfolyamos roma, illetve nem roma tanulo iskolai palyafutdsa
a 2006/07-2009/10 kozotti tanévekben, az elsd félévek végen, bsszel (1)

Roma tanulok

Nem roma tanulok

Evfolyam 2006 2007 2008 2009 Evfolyam 2006 2007 2008 2009
Gimnaziumba jart, nappali tagozaton Gimnaziumba jart, nappali tagozaton
12. évf. 54 12. évf. 342
11. évf. 72 23 11. évf. 358 36
10. évf. 76 24 5 10. évf. 368 21 3
9. évf. 87 30 4 2 9. évf. 380 16 1 0
9-12. évf. 87 106 100 84 9-12. évf. 380 384 380 381
Szakkdzépiskolaba jart, nappali tagozaton Szakkozépiskolaba jart, nappali tagozaton
12. évf. 144 12. évf. 312
11. évf. 184 56 11. évf. 338 60
10. évf. 196 45 7 10. évf. 368 40 7
9. évf. 332 51 3 1 9. évf. 419 34 7 1
9-12. évf. 332 247 232 208 9-12. évf. 419 402 385 380
Szakiskolaba jart, nappali tagozaton Szakiskolaba jart, nappali tagozaton
12. évf. 194 12. évf. 140
11. évf. 309 106 11. évf. 166 41
10. évf. 387 89 20 10. évf. 173 27 8
9. évf. 503 83 13 8 9. évf. 193 24 7 2
9-12. évf. 503 470 411 328 9-12. évf. 193 197 200 191
Estin, kdzépiskolaban tanult Estin, kozépiskolaban tanult
- 6 24 34 22 - 1 5 6 9
Nyolcadik évfolyamra jart Nyolcadik évfolyamra jart
- 6 27 21 0 - 4 6 9 0
Nem jart semmilyen iskolaba Nem jart semmilyen iskolaba
— 67 125 204 359 — 3 7 20 41
Osszesen 1000 1000 1000 1000 Osszesen 1000 1000 1000 1000

Megjegyzés: Estin = Estin, levelezén, magantanuloként Gsszesen.
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5. tablazat. Ezer-ezer, 2006 tavaszan véletleniil kivalasztott 8. évfolyamos, iskolazatlan sziilok daltal nevelt roma,
illetve nem roma tanulo iskolai palyafutasa a 2006/07-2009/10 kozétti tanévekben, az elsd félévek végeén, dsszel (f6)

Roma tanulok, iskolazatlan sziilok

Nem roma tanulok, iskolazatlan sziilok

Evfolyam 2006 2007 2008 2009 Evfolyam 2006 2007 2008 2009
Gimnaziumba jart, nappali tagozaton Gimnaziumba jart, nappali tagozaton
12. évf. 29 12. évf. 74
11. évf. 47 24 11. évf. 76 12
10. évf. 51 21 0 10. évf. 93 7 4
9. évf. 54 31 6 3 9. évf. 84 11 2 0
9-12. évf. 54 82 74 56 9-12. évf. 84 104 85 90
Szakkozépiskolaba jart, nappali tagozaton Szakkozépiskolaba jart, nappali tagozaton
12. évf. 82 12. évf. 222
11. évf. 139 51 11. évf. 266 53
10. évf. 131 33 3 10. évf. 304 32 11
9. évf. 278 48 2 2 9. évf. 407 40 20 6
9-12. évf. 278 179 174 138 9-12. évf. 407 344 318 292
Szakiskolaba jart, nappali tagozaton Szakiskolaba jart, nappali tagozaton
12. évf. 190 12. évf. 318
11. évf. 322 120 11. évf. 382 79
10. évf. 412 104 26 10. évf. 407 62 16
9. évf. 558 99 13 7 9. évf. 482 74 20 3
9-12. évf. 558 511 439 343 9-12. évf. 482 481 464 416
Estin, kozépiskolaban tanult Estin, kdzépiskolaban tanult
- 9 31 35 27 - 1 17 11 15
Nyolcadik évfolyamra jart Nyolcadik évfolyamra jart
— 5 29 17 0 - 5 11 26 0
Nem jart semmilyen iskolaba Nem jart semmilyen iskolédba
- 95 168 261 436 - 21 43 96 188
Osszesen 1000 1000 1000 1000 Osszesen 1000 1000 1000 1000

Megjegyzés: Estin = Estin, levelezon, magantanuloként osszesen.
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A 8 osztalyt végzett férfi népességet, és azon beliil barmely korcsoportot
alapul véve, szakadékszerii — mintegy 25%-nyi — foglalkoztatasi kiilonbseg
nyilt meg a teljes népesség és a roma munkavallalok kozott a rendszervaltast
kovetd par évben, ami azutan tartésan meg is maradt. Az 5. dbran a példa
kedvéért az 1984-ben 20-24 éves férfi korcsoport — teljes népességre €s ro-
makra megbontott — foglalkozasi élettorténetét mutatjuk be, amely nagy valo-
sziniiséggel az Eletpalya-felmérés mintajahoz tartozo tanulok apainak élettor-
ténetét reprezentalja. Az Eletpalya-felmérésben a sziildk atlagos életkora a
panel indul6 évében (2006-ban) 43 év volt, a 8. évfolyamos gyerekek tobbsé-
ge ekkor 15 éves volt. Az apak 1984-ben atlagosan 21 évesek, a mintankhoz
tartozo fiatalok sziiletésekor (1990-92 kozott) pedig 2628 évesek voltak.
Ezek voltak éppen azok a sziiletési évjaratok, amelyek — ha megtapasztalhat-
tak — mar sziiletésiiktol fogva, egész kisgyermekkorukon at, folyamatosan
megtapasztaltak, hogy mit jelent tartésan allastalan vagy rendszertelen jove-
delmekbdl megélni kényszeriilé csaladban felnoni.

5. abra. Az 1984-ben 20-24 éves, 8 osztalyt végzett férfi munkavallalok foglalkoztatasi
életpalyaja 1984 és 2003 kozaott (%)
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Forras: A romak esetében a 1993/4. és 2003. évi reprezentativ romafelvételek (az 1993/4. évi
romafelvételnél egyéni visszatekinté munkatdrténeti informaciok); a teljes népesség esetében az
1984. évi KSH Mikrocenzus, az 1987., 1989. és az 1991. évi Haztartas-felvételek, az 1990. évi
Népszamlalas, illetve az 1992-1994. és a 2003. évi Munkaerd-felvétel egyéni mintaibol dsszeal-
litott kvazi-paneladatok.

Megjegyzés: Az 1984-ben 20-24 éves korcsoport ennyi szazalékanak volt az 1984 és 2003
kozotti években allasa.
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A sziilok tartds allastalansaganak és a csaladok tartds szegénységének
intergeneracios hatasairdl rendelkezésiinkre allo hazai becslések (Kertesi—
Kézdi 2005; 2007) a kilencvenes évek derekan kdzépiskolaba jelentkezd és
felvett korcsoportoknal, tiz év sziil6i tartds munkanélkiiliség esetén — minden
egyeb feltétel valtozatlansaga mellett — nagyjabol 20-25%-nyi tovabbtanuldsi
lemaradast jeleztek elére. Ezek a hatasok nyilvanvaloan masként érvényesiil-
nek tiz év elmultaval, amikor a tankotelezettség hatarat 18 évre emelték. A
magasabb tankoételezettségi életkor rezsimjében a tartdssa valdo szegénység
hatasai mashova tevédnek at: az iskoldzatlan sziilok gyermekei koziil azok,
akiknek a csaladja allastalansagban és nagy szegénységben él, nagyobb valo-
szinliséggel fog szakiskolaban tovabbtanulni, nagyobb eséllyel morzsolodik
le a kozépiskolabol, kozépiskolai palyafutasa alatt kisebb eséllyel valt at
szakiskolabol érettségit ado iskolatipusba, illetve nagyobb eséllyel valt at
érettségi ado iskolatipusbodl szakiskolaba. Noha ezek a megfontolasok nyil-
vanvaléan nem helyettesithetik a probléma modszeres vizsgalatat, értelmes
munkahipotézisként tampontokat adhatnak a tovabbi elemzésekhez.

5. Iskolatipusonkénti lemorzsolodasi veszteségek

Az egyes iskolatipusok netto lemorzsolodasi veszteségeirdl ugy kaphatunk
képet, ha kizarolag azoknak a tanuldoknak az iskolai palyafutasat kovetjiik
nyomon, akik 2006 6szén egy bizonyos iskolatipusba beiratkoztak. Az adott
tanévekre szamitott allomanyi adatok ugyanis torzitott képet adnak a lemor-
zsolddasi trendekrdl, hiszen az iskolatipust valtod (és ezzel egyiitt évet ismétld
vagy nem ismétld) didkok szamanak egyenlegét is magukban foglaljak. A
6. tablazatban szerepld becslések kikiiszobolik ezeket a torzitasokat.

Az adatokbol jol latszik, hogy a magyar kozépiskolai rendszer, minde-
nekeldtt a tanulok kb. 22%-4t kitevd szakiskolasok esetén, igen nagy lemor-
zsolddasi veszteségekkel mikddik. Amennyiben lemorzsolédasnak csak az
iskolai rendszerii képzésbdl valo teljes kisodrodast tekintenénk, és ha csakis a
globalis adatokra dsszpontositanank, akkor ugy tlinhetnék, mintha az érettsé-
git ad6 kozépiskolakban a tanulok megtartasa tobbé-kevésbé sikeres lenne.
Ez azonban tavolrdl sincs igy. Majdnem hasonld mértékii tarsadalmi-etnikai
kiilonbségeket talalunk a szakkozépiskolai és gimnaziumi képzési formakon
beliil is a lemorzsolddas varhato kockazatanak nagyon Kkitett esti, levelezd
képzésbe atkeriilés aranyait tekintve. Ha ez utobbi tényezdt is beszamitjuk,
akkor a szakkdzépiskola esetében a nappali tagozatos képzésbol valo kikertii-
lés aranyaiban 20%-nyi vagy anndl is nagyobb kiilonbséget taldlunk a roma
és nem roma tanulok kozott, — akar a nyers adatokat, akar a sziildi iskolai
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végzettséggel kontrollalt adatokat tekintjik. A gimnaziumban ez a nyers
kiilonbség 10%-ot, az alacsony iskolai végzettségili csoporton beliili kiilonb-
ség pedig csaknem 15%-ot tesz ki.

6. tablazat. Mi tortént a 2006 6szén a kiilonbozd iskolatipusokba nappali tagozaton
beiratkozott tanulokkal 2009 6szére? (%)

Nem Iskolazatlan sziilok
Teljes  Roma roma roma  nem roma
2009. 6szi allapot sokasag tanulok  tanulok  tapulok  tanuldk
Szakiskolas 2006 6szén
Szakiskolas nappalin, 12. évf. 53,0 30,4 58,0 27,9 49,8
Szakiskolas nappalin, évismétld 15,1 19,4 14,1 19,9 11,8
Iskolatipust valtott: i — k 10,5 5,5 11,6 4.0 9,8
Iskolatipust valtott: i — g 1,0 0,0 1,3 0,0 1,1
Estis, levelez6s, magantanulo lett 1,4 22 1,3 2,4 1,8
Lemorzsolodott 19,0 42,5 13,8 45,7 25,7
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Szakkozépiskolas 2006 0szén
Szakkozépiskolas nappalin, 12. évf. 66,3 40,2 68,1 25,4 47,1
Szakkdzépiskolas nappalin, évismétlé 12,7 12,0 12,7 15,7 11,3
Iskolatipust valtott: k — i 12,2 21,3 11,6 24,7 27,5
Iskolatipust valtott: k — g 4,1 2,4 42 1,3 3,6
Estis, levelezs, magantanulo lett 3,6 21,7 2,4 29,1 9,0
Lemorzsolddott 1,1 2,4 1,0 4,0 1,5
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Gimnazista 2006 6szén
Gimnazista nappalin, 12. évf. 83,5 50,3 84,3 36,2 68,2
Gimnazista nappalin, évismétlo 8,6 23,0 8,3 27,6 13,3
Iskolatipust valtott: g — i 1,5 5,9 1,4 11,1 7,6
Iskolatipust valtott: g — k 52 9,1 52 6,5 7,1
Estis, levelezds, magantanuld lett 0,4 10,7 0,2 18,6 3,9
Lemorzsolodott 0,7 1,0 0,6 0,0 0,0
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Roviditések: i = szakiskola; k = szakkozépiskola; g = gimnazium.

Az évismétlések az iskolatipusok hierarchigjan felfelé haladva ritkabbak.
A tarsadalmi és etnikai kiilonbségek a gimndziumban nagyon jelentések, a
szakiskolaban is tekintélyesek, a szakkdzépiskolaban nem til nagyok. Az
érettségit ado iskolak iskolatipus-valtasbol adodod veszteségei — a szakiskola-
ba val¢ atiratkozasok — kiillondsen nagyok a szakkozépiskolak esetében.

388



Osszességében oriasi kiilonbségek vannak az iskolatipusok kozott a tekin-
tetben, hogy milyen mértékben képesek tanuloikat a kozépiskola négy éve
alatt folyamatos elorehaladast biztosito palyan tartani. A 2006 6szén beirat-
kozott gimnaziumi didkok 84%-at talaljuk a gimnazium 12. évfolyaman, a
szakkozépiskolasoknak mar csak a kétharmadat talaljuk a szakkozépiskola
12. évfolyaman (ezt csak kevéssé korrigalja az a 4%-nyi tanulo, aki gimnazi-
umba ment at), a szakiskolasoknak pedig csak 53%-at latjuk a szakiskola 12.
évfolyaman (jollehet itt a legnagyobb a felfelé iranyuld mobilitasbol ad6do
korrekcid: 11,5%). A tarsadalmi, s még inkabb a sziildi iskolazottsaggal kont-
rollalt etnikai kiilonbségek nagyon jelentések. Az utdbbiak — a felfelé iranyu-
16 mobilitasbol adodo korrekcidk nélkiil — a szakiskolaban és a szakkozépis-
kolaban 22%-ot, a gimnaziumban pedig mar 32%-ot tesznek ki! Ha e korrek-
cidkat is szamitasba vessziik, akkor ez az eltérés a szakiskoldban még na-
gyobb: 28%. A kozépiskola barmelyik formaja — bar iskolatipustol eltérd
mértékben — igen kevéssé képes folyamatos elérehaladéast biztositd palyan
tartani az iskoldzatlan sziilok gyermekeit, és kiilondsen gyenge hatasfokon
képes ezt tenni az iskolazatlan csaladokban é16 roma fiatalokkal.

6. Masodik eséely?

A tovabbiakban megvizsgaljuk, milyen valdszintiséggel térténik meg tanulo-
inkkal egy-egy kedvezd vagy kedvezdtlen esemény kozépiskolai palyafuta-
suk soran. A 7. tablazatban megadjuk azoknak a tanuloknak az aranyat a
teljes sokasagban, illetve tarsadalmi és etnikai alcsoportokon beliil, akikkel a
szoban forgd események legalabb egyszer megtorténtek a kdzépiskola négy
évében. A tablazatban szerepld szamok feltételes valoszinliségek, melyekben
az esélyek az adott esemény feltételeinek szazalékaban vannak kifejezve.

Az évismétléssel, valamint a magasabb, illetve alacsonyabb fokozath is-
kolatipusra valtas esélyeit tekintve hasonld aranyokat kapunk, mint az el6z6-
ekben. Itt viszont jobban latszik az a tendencia, hogy amig a nem roma tanu-
10k Osszességében sokat nyernek a kdzépiskolai évfolyamok kozotti iskolati-
pus-valtasokon, addig a roma tanuldk (nagyjabol ugyanolyan aranyokban)
sokat veszitenek az érettségit ado és érettségit nem ado képzési tipusok kozti
valtasokon. Ennek a diszparitasnak a zome azonban Osszetételhatas: az isko-
lazatlan sziilok gyermekei — akar romak, akar nem romak — egyarant veszite-
nek az iskolatipusok kozotti valtasokon, jollehet a mértékek kiillonboznek: a
roma fiatalok veszteségei nagyobbak, mint a nem roma fiataloké.
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7. tablazat. Azoknak a tanuloknak az ardanya, akikkel az alabbi események legalabb egyszer

(feltételes valosziniiségek)

Iskolazatlan sziil6k
gyermekei koziil a

Nem nem
Teljes  Roma roma roma roma
Események sokasag tanulok tanulok tanulok  tanulok
(1) Evismétlés™ 18 30 17 31 23
(2) Sajat iskolatipusban évismétlés” 15 25 14 26 19
(3) Erettségit adobol — Szakiskoldba 13 30 12 34 30
(4) Szakiskolabol — Erettségit adoba 25 13 28 11 19
(5) Gimnaziumb6l — Szakkozépiskolaba 11 17 10 12 19
(6) Szakkozépiskolabol — Gimnaziumba 8 6 9 4 6
(7) Nappalibol — Iskolan kiviilre 5 28 4 34 15
(8) Nappalibol — Estibe 2 6 1 6 2
(9) Estibél — Iskolan kiviilre 45 78 30 84 68
(10) Iskolan kiviilrél — Iskolan kiviilre 82 89 76 90 88
(11) Iskolan kiviilr6l — Nappaliba 14 8 19 9 12
(12) Iskolan kiviilr6l — Estibe 4 2 5 2 2
(13) Estibél — Nappaliba 37 15 47 10 12

Megjegyzés: ,,Esti” = esti vagy levelezd képzés, illetve magantanulova nyilvanitas.

* Ugyanannak a tanulonak az esetleges tobbszori évismétlése esetén is csak egy évismétldvel
szamoltunk. Evismétlés (ill. sajat iskolatipusban vald évismétlés) esetén a referenciahalmaz a
nappali tagozaton tanulok sokasaga.

Elszomorité jelenség a mdsodik esély szinte teljes hianya. Aki valamilyen
formaban kisodrodik a rendszerbdl, az nagy eséllyel kint is marad. A tablazat
(7)—(10)-es soraiban kurziv betiikkel jeloltiik a kisodrodas csatornait, a (11)—
(13)-as sorokban pedig all6 betiikkel az iskolarendszerbe valo visszakeriilés
csatornait. Jol lathatok a tendenciak: ahol a nappali képzésbdl az iskolan
kiviilre keriilés esélye kicsi (4-5%) — mint a nem roma tanulok esetében és a
tanulok teljes mintajanal —, ott a kdzvetlen visszakeriilés valdsziniisége is
kicsi (14-19%). Ahol pedig valodi tétje lenne a dolognak— a roma tanuloknal,
s még inkabb az iskolazatlan sziilok altal nevelt roma tanuloknal —, akiknek
az esetében a nappali képzésbol iskolan kiviilre keriilés esélye nagy (28—
34%), ott a kozvetlen visszakeriilés valdszinlisége teljesen elhanyagolhato
(8-9%). E keriiléutakat megjaro tanulok (tehat a kisodrodo és utana visszake-
riil6) didkok ardnya egyetlen esetben sem haladja meg a 3%-ot.”

% A legalacsonyabb értékii a nem roma tanuldk esetében (0,7%), a legmagasabb értékii az iskolézatlan
sziilok 4ltal nevelt roma tanuldk esetében (3,0%).
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Pontosan ugyanezt latjuk a masodik esélyt szolgald kozbiilsé csatornan —
az esti vagy levelezd képzésen, illetve a magantanuloi statuson — athalado
tanulok esetében. Az esti, levelezd képzési formaba atkeriilés esélye a nappali
képzésbal altalaban kicsi (1-2%). Ez voltaképpen nem okoz tul nagy prob-
[émat a tanuldk atlaganal, ahol a iskolarendszerbdl valod kikeriilés kockazata
is kicsi (4-5%). Ahol viszont ez a kockazat kiilondsen nagy — mint az iskola-
zatlan sziilok altal nevelt nem roma tanulok, a roma tanulok, s még inkabb az
iskolazatlan sziil6k altal nevelt roma tanuldk esetében (sorrendben: 15, 28,
34%) —, ott igazan szembetind, mennyire nem ldtja el mdasodik esélyt biztosi-
tani hivatott feladatat az esti és levelez6 képzés (stulya minddssze 2, 6, 6%).
S ha végiil egy tanuld — ritka eseménykent — a teljes kisodrodas helyett mégis
bekeriilne egy masodik esélyt kinald esti vagy levelezd képzésbe, akkor nagy
valdszinliséggel az lesz a sorsa, hogy onnan végérvényesen lemorzsolodik.
Ennek a kockézata a veszélyeztetett csoportokban, sorrendben: 68, 78, 84%.

7. A szelekcio mintazatai

Mivel az Eletpalya-felmérésben szereplé 8. évfolyamos didkokat a 2006.
majusi Orszagos Kompetenciamérésben részt vevo tanulok sokasagabol va-
lasztottuk ki, mintank elényds — Magyarorszagon egyediilallo, és nemzetkdzi
Osszehasonlitasban is ritka — tulajdonsaga, hogy a mintaban szerepldé vala-
mennyi didk esetében ismerjiik a teszteredményeket. Az SNI-tanulok eseté-
ben csak az olvasas-szovegértési teszteredményeket, a tobbi tanuld esetében
pedig a matematikai-logikai teszteredményeket is. Ennek a — kdzépiskolai
iskolavalasztast megeléz6 — informacionak az ismerete lehetévé teszi, hogy
részleteiben megvizsgalhassuk a mért alapkészségek szerinti szelekcidé min-
tazatait a kozépiskolai palyafutds sorsdontd eseményeiben: a tovabbtanulasi
iranyok megvalasztasaban, az iskolatipusok szerinti lemorzsolédéasban, az
évismétlésben és az iskolatipus-valtasokban.

A teszteredmények koziil az olvasds-szovegértési teszteredményeket
hasznaljuk, hogy ne veszitsiik el a minta korilbeliil 9-10%-at kitevé SNI-
didkokat sem.'” Az olvasas tesztek sztenderdizalt eloszlasat a 6. dbra mutatja.

' Az ebben a fejezetben szereplé Gsszes szamitast elkészitettik az olvasas és matematika teszt-
eredmények atlagara is az SNI-tanuldkat nem tartalmazd sziikitett mintdra. E kompozit mutatd
alapjan kapott eredmények nem kiilonboztek Iényegesen az olvasas-szovegértés teszteredmények
alapjan kapott eredményektdl.
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6. abra. 4 2006. évi 8. évfolyamos olvasas-szovegértési kompetenciateszt-eredmények
eloszlasa a teljes mintaban (dtlag / szoras =—0,08 / 1,02)

T T T T T T T
-3 -2 =l .0 1
Sztenderdizalt olvasas teszteredmény
kernel = gaussian, bandwidth = 0.1531

A roma — nem roma teszteredmények eloszlasait a teljes mintaban, illetve
az iskolazatlan sziilok altal nevelt tanulok almintdjaban a 7. abran mutatjuk
be.

A roma és a nem roma tanulok olvasas-szovegértési teszteredményeinek
kiilonbsége, a teljes mintdra szamolt szoras szazalékaban 90%. Az itt nem
targyalt matematikai teszteredményeknél a roma tanuldk lemaradédsa nagyja-
bol egy teljes szorasegység.'' Osszehasonlitisként:'? az Egyesiilt Allamokban
a fekete és fehér bori didkok kozti teszteredmény-kiilonbség a megfeleld
NAEP" tesztek szorasanak szazalékaban a nyolcvanas évek elején a 8. évfo-
lyamra jar6 tanulok esetében szinte pontosan ekkora volt (matematikabol
1,02, olvasas-szovegértésbol 0,91 szoérasegységnyi). Az iskolazatlan sziilok
altal nevelt tanulok almintajan beliili kiilonbség ennél 1ényegesen (atlagosan
fél szorasegységgel) kisebb, de még mindig elég tekintélyes (0,4 szorasegy-
ségnyi).

"""A roma-nem roma teszteredmények kiilonbségeinek okait egy mésik tanulmanyunkban
(Kertesi—Kézdi 2010) elemezziik részletesebben.

"2 Lasd a Phillips, Crouse és Ralph (1998) tanulmanyanak 258-261. oldalan szereplé 7A-1.
tablazatot.

"> NAEP = National Assessment of Educational Progress.
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7. abra. 4 2006. évi 8. évfolyamos olvasas-szovegértési kompetenciateszt-eredmények eloszldsai tarsadalmi
és etnikai csoportonként

Teljes minta

atlag / szoras
roma: —0,93 / 0,90, nem roma: —0,01 / 1,00

Iskolazatlan sziil6k

atlag / szoras
roma: —1,11/ 0,83, nem roma: —0,70 / 0,88

-2 -1 1
Sztenderdizalt olvasas teszteredmény

roma ————- nem roma

-2 -1 0 1
Sztenderdizalt olvasas teszteredmény

iskolazatlan szulg, roma ———-—- iskolazatlan sziil6, nem roma
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Harom problémat fogunk részletesebben megvizsgalni: (1) Milyen mér-
tékben szabalyozzak a nyolcadikos teszteredmények a kozépiskolai tovabb-
tanulds iranyainak megvalasztasat? (2) Milyen eséllyel morzsolodnak le,
ismételnek évet, illetve valtanak magasabb vagy alacsonyabb iskolatipusra a
2006 ¢és 2009 kozott eltelt négy év soran a kiilonboz6 teszteredményii tanu-
16k? Végiil pedig: (3) Milyen eséllyel talaljuk a kiilonb6z6 nyolcadikos teszt-
eredmény(i tanulokat négy évvel az altalanos elvégzése utan a kozépiskola
kiilonbdz6 iskolatipusaiban, illetve a nappali tagozatos iskolarendszeren
kiviil?

8. abra. 2006. dszi tovabbtanuldsi esélyek, iskolatipus szerint és a 8. évfolyamos
olvasas-szovegértési kompetenciateszt-eredmények fiiggvényében — teljes minta,
nemparametrikus regressziok

Megjegyzés: Az abran nem szerepelnek azok a tanulok, akik +2,5 szorasegységgel atlag alatt,
illetve atlag felett teljesitettek.

Jelolések: Folytonos, vékony vonal: Nem tanult tovabb;

Szaggatott, vékony vonal: Szakiskoldban tanult tovabb;

Szaggatott, vastag vonal: Szakkdzépiskolaban tanult tovabb;

Folytonos, vastag vonal: Gimnaziumban tanult tovabb.

Az Osszefliggéseket nemparametrikus (,,Jlowess”) regressziokkal becsiil-
tiik, ami az adott kompetenciaeredményhez tartozo szazalékos tovabbtanulasi
valdszintségeket fliggvényforma megkdtése nélkiil mutatja be. A nempara-
metrikus regressziok eredményeit grafikus formaban kozoljiik. A 8. és 9. dbra
grafikonjai azt mutatjak, hogyan valtoznak a tovabbtanulas iranyat elérejelz6
valészintiségek a kompetenciaeredmények fiiggvényében. Az abrdk a
sztenderdizalt kompetenciaeredmények —2,5 és +2,5 kozotti szorastartoma-
nyat vizsgaljak. Ebben a tartomanyba esik a tanulok 95%-a. A —1,5 szoras-
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egység alatti eredmények rendkiviil rossznak, a +1,5 szoérasegység feletti
eredmények pedig kiemelkedden jonak szamitanak. A tovabbtanulasi esélye-
ket meghatarozo Osszefiiggéseket a teljes mintara a 8. dbra, a tarsadalmi és
etnikai csoportokra bontott 6sszefiiggéseket a 9. dbra mutatja.

A 8. dbra grafikonjai szerint, erételjes kompetenciaalapu szelekcio zajlik
a kozépiskolai tovabbtanulas iranyainak megvalasztasakor. A gyenge képes-
ségliek jellemzo iskolaformaja a szakiskola, a jo képességiieké pedig a gim-
nazium. A teszteredmények fliggvényében e két tovabbtanulasi iranyra toké-
letesen inverz képet kapunk. A kettd kdzott helyezkedik el a szakkdzépiskola,
amely a kozepes képességliek jellegzetes tovabbtanulasi forméaja. Az atlag
alatti képességli tanulok, teszteredményeik emelkedésével egyre nagyobb
aranyban tanulnak tovabb benne, az atlag folottiek pedig folyamatosan csok-
kené mértékben. Ha példanak a nagyon jo képességli, +1 szorasegységhez
tartoz6 tanulok iskolatipus szerinti eloszlasat valasztjuk, akkor ott kéthar-
madnyi ardnyban gimnaziumban, 30%-os aranyban szakkozépiskoldban és
4%-o0s aranyban szakiskoldban tovabbtanulo didkokat taldlunk (olyan tanuld
ezen a képességszinten gyakorlatilag nincs, aki nem tanult volna tovabb). A
masik poluson — mondjuk a —1,5 szoérasegységhez tartozo tanuldknal — ennek
az ellenkezdjét tapasztaljuk: nem tanult tovabb 3%, szakiskolaban tanult
tovabb 55%, szakkozépiskolaban és gimnaziumban tanult tovabb 35 és 7%.

A kompetenciacredmények azonban eltérd szerepet jatszanak a roma és
nem roma fiatalok tovabbtanulasédban (lasd 9. dbra). Magénak a tovabbtanu-
lasnak a valdszinliségét mind a roma, mind a nem roma nyolcadikosok koré-
ben hasonléan befolyasoljak — az alacsony kompetenciaeredmények tartoma-
nyaban itt is, ott is n6 annak az esélye, hogy valaki az altalanos iskola befeje-
z¢ése utan nem tanul tovabb —, a romak esetében azonban lényegesen erdsebb
az Osszefiiggés, mint a nem romaknal, fiiggetleniil attdl, hogy az egész min-
tdn vagy az iskoldzatlan sziiléi almintan beliil hasonlitjuk 6ket egymassal
Ossze. A kompetenciaeredmények szakiskolai tovabbtanulasra gyakorolt
hatdsa valamennyi csoport esetében negativ. A roma fiatalok azonban szinte
minden teszteredmény-szinten magasabb aranyban tanulnak tovabb szakisko-
laban, mint a nem roma fiatalok. A kiilonbség a —1 szoérasegységnél a legna-
gyobb (kb. 15%), onnan folyamatosan sz{ikiild, de még a nagyon jo képessé-
glieket jelentd +1 szorasegység-szinten is 5%-nyi.

Igen jelentések az eltérések az érettségit ado kozépiskolak tekintetében.
Szakkozépiskolaba a nem roma tanulok koziil leginkabb a kozepes, atlag
koriili kompetenciaeredményli nyolcadikosok keriilnek. A roma fiatalok
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9. abra. 2006. dszi tovabbtanuldsi esélyek, iskolatipus szerint és a 8. évfolyamos olvasas-szovegértési kompetenciateszt-eredmények
fiiggvényében — tarsadalmi és etnikai csoportonkénti nemparametrikus regressziok

Nem tanult tovabb

/4 ——

———aay
e SSan
“h-‘

T T T T T T T T T
-2.5 -2 -1.5 -1 -.5 o .5 1 1.
Sztenderdizalt olvasas teszteredmeény

Szakkozépiskolaban tanult tovabb

-2.5 -2 -1.5

-1 -.5 0 .5 1 1.
Sztenderdizalt olvasas teszteredmény

Szakiskolaban tanult tovabb

T T T T T T T T T
-1.5 -1 =5 0 .5 1 il
Sztenderdizalt olvasas teszteredmeény

Gimnaziumban tanult tovabb

.5 -1 -5 0 .5 1 ld
Sztenderdizalt olvasas teszteredmény

Megjegyzés: Az abran nem szerepelnek azok a tanuldk, akik +2,5 szorasegységgel atlag alatt, illetve atlag felett teljesitettek.

Jelolések: Folytonos, vastag vonal: Nem roma tanulok; Szaggatott, vastag vonal: Roma tanulok; Folytonos, vékony vonal: Nem roma tanulok, iskolazatlan sziilok (0-8
osztaly); Szaggatott, vékony vonal: Roma tanulok, iskolazatlan sziilok (08 osztaly).
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szakkozépiskolai tovabbtanulasi valosziniisége ezzel szemben az atlag f616tti
teszttartomanyban is folyamatosan nd. A legjobb eredményii roma tanulok
dominans tovabbtanulasi iranya a szakkozépiskola, mig a legjobb eredményii
nem roma tanuloké a gimnazium. Az igazan j6 kompetenciaeredményii roma
fiatalok ink&bb tanulnak tovabb szakkozépiskolaban, mint gimndziumban: a
+1 szorasegységhez tartozo teszteredménynél a roma tanulok 53%-a megy
szakkozépiskolaba, és 38%-a megy gimnaziumba. Nem roma fiatalok esetén
ugyanezek az aranyok 30, illetve 67%. A gimndziumi tavolsag a legjobb
képessegiiek esetén csaknem 30%!

10. abra. Milyen valosziniiséggel morzsolodnak le, ismételnek évet, illetve valtanak
magasabb vagy alacsonyabb iskolatipusra a 2006 és 2009 kozétti évek soran a tanulok a
8. évfolyamon elért olvasas-szovegértési kompetenciateszt-eredményeiktol fiiggoen?

— teljes minta, nemparametrikus regressziok

-1.5 -1 -5 0 5 1 1.5
Sztenderdizalt olvasas teszteredmény

Megjegyzés: Az abran nem szerepelnek azok a tanulok, akik +2.5 szérasegységgel atlag alatt,
illetve atlag felett teljesitettek.

Jelolések: Folytonos, vékony vonal: Nappali tagozatrdl kikeriilt az iskolabol (lemorzsolodott):
7. tablazat (7) sor.

Szaggatott, vékony vonal: Sajat iskolatipusaban évfolyamot ismételt: 7. tablazat (2) sor.
Szaggatott, vastag vonal: Erettségit ad6 iskolatipusbol szakiskolara valtott: 7. tabldzat (3) sor.
Folytonos, vastag vonal: Szakiskolabol érettségit ado iskolatipusra valtott: 7. tabldzat (4) sor.

A 10. dbra a vizsgalt tanul6i népesség egészére, a /1. abra tarsadalmi csopor-
tonként megbontva mutatja a 2006. dszi kozépiskolai beiratkozasok ¢és a 2009.
Gszi allapotok kozotti sorsdontd valtozasok — a lemorzsolddas, a sajat iskolatipu-
son beliili évismétlés, az érettségit ado iskolatipusbol szakiskolara, illetve a szak-
iskolabol érettségit ado iskolatipusra valtas — valoszinliségeinek alakulasat a 8.
évfolyamos olvasasi-szovegértési teszteredmények fliggvényében.
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11. &bra. Milyen valésziniiséggel morzsolodnak le, ismételnek évet, illetve valtanak magasabb vagy alacsonyabb iskolatipusra
a 2006 és 2009 kozotti évek soran a tanulok a 8. évfolyamon elért olvasas-szovegértési kompetenciateszt-eredményeiktil fiiggéen?
— tarsadalmi és etnikai csoportonkénti nemparametrikus regressziok

Nappali tagozatrol kikeriilt az iskolabol Sajat iskolatipusaban évet ismételt

%
50
L

e o O e e e,

e ot

25 -2.5 -2 =15

5 -1 -5 [0} 5 1 .
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Megjegyzés: Az abran nem szerepelnek azok a tanuldk, akik £2.5 szorasegységgel atlag alatt, illetve atlag felett teljesitettek.

Fugg6leges tengely: a 7. tablazatban szerepld (7), (2), (3), (4) események feltételes valdsziniiségei.

Jelélések: Folytonos, vastag vonal: Nem roma tanulok; Szaggatott, vastag vonal: Roma tanulok; Folytonos, vékony vonal: Nem roma tanulok, iskolazatlan
sziilok; Szaggatott, vékony vonal: Roma tanulok, iskolazatlan sziilok.
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Ami a kohorsz egészét illeti (lasd 10. dabra), az alacsony (2,5 és —0,5
szorasegység kozé esd) teszteredmények tartomanyaban az altalanos iskola
végére elért alapkészségek szintje erdsen meghatarozza a nappali tagozatos
képzésbol vald lemorzsolodas esélyeit. A teszteredmények és a lemorzsolo-
das kozti inverz Osszefiiggés ebben a tartomdnyban gyakorlatilag linearis, és
a szoban forgd gradiens meredeksége igen nagy: szordsegységenként 11—
12%! A —1,5 szorasegységhez tartozo készségszinten, illetve az alatt teljesitd
diakok legalabb 15%-os eséllyel szelektalodnak ki az iskolarendszerbdl (en-
nek a didkpopulacionak a részaranya a teljes mintaban kb. 13%). Az atlag
folotti szovegértési tartomanyban a lemorzsolodas esélye gyakorlatilag elha-
nyagolhatd. Nem ez a helyzet az évismétlésekkel. A legjobb képességiick
esetében is legalabb 10%-nyi bukas-évismétlési arannyal kell szamolnunk, s
ez az arany, noha lassan, de monoton médon emelkedik, amint a tesztered-
mények romlanak. A kiilonbézo szintii iskolatipusok kozti palyakorrekciokat
teljesen egyértelmiien a bemenetkori teszteredmények szabalyozzak: a jo
nyolcadikos teszteredményl szakiskoldsok nagy aranyban valtanak at a ko-
zépiskola éveiben gimnaziumra vagy szakkozépiskolara (minél jobbak voltak
a bemeneti eredmények, annal inkabb), az érettségit add intézményekben kez-
do, gyenge szovegértésii diakok pedig nagy aranyban valtanak at szakiskolai
formara (minél rosszabbak voltak a bemeneti eredmények, annal inkabb).

A kohorsz egészében érvényesiilé atlagos erejii hatdsok mogott szamotte-
v tarsadalmi kiilonbségek rejlenek (/1. dbra). A nagyon alacsony készség-
szintli (<2,5 és —1 szérasegység kozé es6) roma tanulok'® lemorzsolodisa
konstans moédon magas (35—40%), az iskolazatlan roma sziilok hasonldéan
gyenge készségli gyermekeié pedig még magasabb (40-50%). A —1 szoras-
egység folotti tartomanyban azutdn, a teszteredmények javulasatodl fliggden
folyamatosan csokkennek a roma tanulok lemorzsolodasi esélyei. A nem
roma csoportokban ezzel szemben azt 1atjuk, hogy a lemorzsolodas a legrosz-
szabb teszteredményszinten is alacsonyabb, mint a hasonld teszteredményii
roma tanuloké, és az iskolarendszerbdl vald kiszorulas kockazata folyamato-
san csokken, amint a teszteredmények javulnak. A gradiensek annal merede-
kebbek, minél jelentésebb tarsadalmi hatranyokkal rendelkezé csoportrol
beszéliink. Az évismétlés kockazata az atlagnal rosszabb szovegértésii roma
tanulok csoportjaban egy nagyjabol allandéan magas (25-30% kozotti) szin-
ten mozog, és csak az atlagos szint felett kezd meredeken csokkenni.
A nem roma tanulok évismétlési esélyei ezzel szemben a szdvegértési teszt-
eredmények javuldsat kovetve, a teljes eloszlas mentén folyamatosan csok-
kennek.

'* Ez a roma tanulok majdnem 40%-a!
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12. &bra. Milyen iskolatipusban tanul 2009 Jszén, négy évvel az dltalanos iskola elvégzése utan a 8. évfolyamos olvasds-szovegértési
kompetenciateszt-eredmények fiiggvényében? — tarsadalmi és etnikai csoportonkénti nemparametrikus regressziok

Nappali tagozaton nem jar iskolaba Szakiskolaban tanul
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Sztenderdizalt olvasas teszteredmény Sztenderdizalt olvasas teszteredmény

Szakkozépiskolaban tanul Gimnaziumban tanul
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Sztenderdizalt olvasas teszteredmény Sztenderdizalt olvasas teszteredmény

Megjegyzés: Az abran nem szerepelnek azok a tanulok, akik £2,5 szorasegységgel atlag alatt, illetve atlag felett teljesitettek.
Jelélések: Folytonos, vastag vonal: Nem roma tanulok; Szaggatott, vastag vonal: Roma tanulok; Folytonos, vékony vonal: Nem roma tanulok, iskolazatlan
sziilok (0-8 osztaly); Szaggatott, vékony vonal: Roma tanulok, iskolazatlan sziil6k (0-8 osztaly).
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A kozépiskolas évek soran — mint a /0. dbra alapjan lathattuk — igen gyakori
palyamodositasokra kertilt sor, és azt is lattuk, hogy a lefelé vagy felfelé mobil
didkok tobbsége olyan, aki a nyolc osztaly elvégzése utan (teszteredményei tanu-
sdga szerint) nem jol mérte fel jovobeli kilatasait. Azok a viszonylag gyenge
képességti (0,5 szorasegység alatti szoveg-ertésll) tanuldk, akik érettségit ado
iskolakban kezdtek, 20-50%-ban kényszeriiltek ra, hogy lemondva az érettségi-
161, szakiskolaban folytassak tanulmanyaikat. Azok a viszonylag jobb képességii
(+0,5 szorasegység feletti szovegértésii) tanulok, akik szakiskolakban kezdtek,
50-75%-ban valtottak at szakiskolarol érettségit vagy érettségit is add képzésre.

A kiilonb6z6 tarsadalmi csoportokhoz tartozd szakkozépiskolasok és
gimnazistak lefelé (szakiskolaba) iranyuld palyamodositasanak esélyei, kom-
petenciaecredményektdl fiiggd trendjiiket tekintve (lasd /1. abra bal also pa-
nel) nem nagyon kiillonbdznek egymastol, habar a kockazat minden teszt-
eredmény-szinten szisztematikusan nagyobb a hatranyosabb helyzetli tarsa-
dalmi csoportokban, mint a teljes tanuloi allomanyban. A felfelé¢ iranyuld
mobilitas trendjei azonban élesen divergalok. Amig azok a jo képességii (pl.
a +0,5 és +1 szorastartomanyban lev$) roma tanuldk, akik valamilyen oknal
fogva nem gimnaziumban vagy szakkdzépiskolaban kezdték meg kdzépisko-
lai palyafutasukat, mindéssze 20-25%-os eséllyel korrigaltak eredeti, kevés-
bé ambiciozus dontésiiket, és iratkoztak at valamilyen érettségit ado kozépis-
koléaba, addig ez az arany a hasonl6 képességtartomanyban, a nem roma tanu-
16k korében 60—65%. Az azonos képességszint melletti pozitiv palyakorrekcio
esélye 35—40%-kal kisebb a roma tanulok szamara!

Az iskolai szelekcidé mintazatairdl szolo okfejtésiinket a 2009. 6szi hely-
zet ismertetésével zarjuk. /2. abrankon bemutatjuk, hogy az eddig elemzett
folyamatok — az altalanos iskola elvégzése utani tovabbtanulas és a kdzépis-
kola négy éve alatti események — egyiittesen milyen eredményre vezettek
2009 6szére. Ez az abra arrdl ad szamot, hogy milyen eséllyel talaljuk a kii-
16nb6z6 nyolcadikos teszteredményii tanulokat négy évvel az altalanos el-
végzése utan a nappali tagozatos iskolarendszeren kiviil, illetve a kdzépiskola
kiilonboz6 iskolatipusaiban. A helyzetet tarsadalmi és etnikai csoportok 6sz-
szehasonlitasara alkalmas bontasban mutatjuk be (a teljes mintat jellemzd
grafikonokat a Fiiggelékben adjuk kozre).

Két fontos megfigyelést tehetiink.

1. A teszteredményeknek abban a nagyon alacsony tartomanyaban (a —1
szorasegység alatt), ahol a roma fiatalok tobb mint 70%-a teljesitett, a fiata-
lok 40-50%-a négy évvel az altalanos iskola elvégzése utdn nincs jelen a
nappali tagozatos képzésben, s igy arra sincs sok esélye, hogy kozépfoku
végzettséget szerezzen. A kozépiskolai kudarc — ugy tiinik — eldre be van
programozva a sikertelen altalanos iskolai palyafutasba. Hiaba végzi el ma
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mar a roma tanulok tilnyomo tobbsége az altalanos iskolat, és tanul tovabb
valamilyen kozépiskolaban (zomében szakiskolaban), ha az altalanos iskola
nem latta el ket az alapkészségeknek azzal a minimuméaval, amely elegend6
lenne arra, hogy sikerrel vegyék a kdzépiskola akadalyait.

2. Jelentos killonbségeket talalunk a masik poluson, a jo (az atlagnal egy-
harmad szorasegységgel jobb'’) készségszintii tanuldk esetében is. Ezek a
tanulok (romak és nem romak egyarant) atlagosan a +1 szorasegység kozelé-
ben teljesitenek.16 A roma tanulok 8,5%-a, a nem roma tanulok 40,5%-a esik
ebbe a kategoriaba. Ha valaki a szivén viseli a tehetséges hatranyos helyzeti
és/vagy roma fiatalok sorsat, és azt gondolja, hogy a roma tarsadalom fel-
emelkedésének egyik feltétele az, hogy kinevelédjon egy roma értelmiség,
akkor nyilvan kiilonds gondot kell forditania arra, hogy a roma fiatalsag leg-
jobb képességii tagjai minél nagyobb aranyban juthassanak be az egyetemek-
re. Ez az esetek jO részében anyagi kérdés is, hiszen a szegényebb csalddok
kevésbé engedhetik meg maguknak, hogy fiataljaik az érettségi utan a kerese-
tiikkel ne jaruljanak hozza a csalad megélhetéséhez, s6t még az 6 iskolaztata-
suk jelentsen komoly anyagi terhet a csaladjuknak tovabbi négy-6t évig.

Az Eletpalya-felmérés egyediilallo lehetéséget ad arra, hogy a kozépisko-
la negyedik évében jard jo képességll (tobbségében 12., kisebb részben 11.
évfolyamra jaro'”) roma és nem roma diakok 2009. 8szi iskolarendszerbeli
helyét elemezve, az egyetemi tovabbtanulas esélyeit latolgassuk. Hogy itt
komoly problémék vannak, az a 2. abrdrol is sejthetd, a 8. tdblazatban
azonban a szoban forgd készségtartomany egészére, explicit formaban is
bemutatjuk, hogy milyen jelentés mértékii e tekintetben is a roma tanulok
lemaradasa.

Ha a valdsaghoz kozeli egyetemi bejutasi esélyeket vessziik alapul —
mondjuk 80%-nyi esélyt a gimnaziumban és 40%-nyi esélyt a szakkozépis-
koléban érettségizett tanulok esetében —, és ezt az adatot egységesen ravetit-
juk mindkét részpopulaciora, akkor ez az egyszerli szamitas azt hozza ki,
hogy mig a jo képességii, érettségizett nem roma tanuloknak varhatéan 64%-a
jut majd el egyetemre, addig a hasonléan jo képességii roma tanuldknak csak

'> Mivel az olvasas-szdvegértési teszt atlaga a teljes mintiban —0,08 értéknél van, igy azok, akik
az atlagnal legalabb egyharmad szorasegységgel jobbak a +0,25 szérasegység folott teljesitenek.
' Kis o-val jeldlve az olvasas-szovegértési teszt valtozojat, r-rel pedig a roma tanulokat megkii-
16nboztetd (0,1) valtozot, a jo képességii roma tanuldk atlagos szovegértési teszteredménye
(E(o|r=1&020,25)=0,92) gyakorlatilag nem kiilonbozik a nem roma tanulokéitol
(E(o]r=0&020,25)=0,96),.

'7 Az érettségit ado kozépiskolaba jaré, jo képességii roma és nem roma fiatalok alig kiilonbéz-
nek abban egymastol, hogy hanyad résziik jar 2009 6szén még csak 11. évfolyamra. A roma
fiatalok 15, a nem roma fiatalok 11%-a ilyen.
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alig tobb mint 40%-a."® Ha figyelembe vessziik, hogy a szoban forgo kész-
ségszinten teljesitd roma tanuldk abszolit szama nagyjabol 1000 5" lehet
(mikdzben a hasonlé teszteredményii nem roma tanulok szama tobb mint 40
ezer), akkor ez 400 roma fiatal fels6foku tovabbtanulasat jelenti a korosz-
talybol (szemben a csaknem 25 ezres nem roma tdmeggel), amely koriilbeliil
250 fével (60%-kal) magasabb lehetne, 135 ha ezek a tanuldk a hasonldan jo
képességli, nem roma tarsaikkal megegyez6 kozépiskolai palyat futnak be. E
beszamolonak nem feladata az, hogy mélységében elemezze a tehetséges
fiatalok kozépiskolai tovabbtanulasi iranyat és esetleges lemorzsolodasuk
okait. Nem vallalkozhat a hatranyos helyzetii és/vagy roma tanulok koziil a jo
képességiick tehetséggondozasara hivatott kozépiskolai 6sztondij- és mentor-
programok hatdsossaganak elemzésére sem. Elgondolkodtaté azonban az,
hogy a magyar tarsadalompolitika nem képes arra, hogy a tarsadalom leghat-
ranyosabb helyzetli csoportjabdl egyetemre juttasson érettségizett évfolya-
monként koriilbeliil még 250 roma fiatalt, akiknek képességeik alapjan ott
lenne a helyiik.

8. tablazat. Hova jarnak 2009 6szén az atlagnal legalabb egyharmad
szordsegységgel jobb szovegérteési készségii roma, illetve nem roma tanulok?

A tanulok etnikai  Kimaradtak  Szakiskolaba Szakkozép- Gimnaziumba  Ossze-
hovatartozasa az iskolabol jéarnak iskolaba jarnak jarnak sen
Roma 11 10 55 24 100
Nem roma 1 3 31 65 100

Megjegyzés: Nyolcadikos olvasasi-szovegértési teszteredmény > +0,25; atlagosan az ebben a
tartomanyban teljesitd roma tanuloké = 0,92; a nem roma tanuloké = 0,96. Az érettségit ado
iskolakba jaré roma tanulok koziil 15%, a nem roma tanulok kozil 11% jar 12. évfolyamnal
alacsonyabb évfolyamba.

'8 Ez a back-of-the-envelope becslés a roma tanuldk esetében a legoptimistabb forgatokényvet
veszi alapul. A valésagban inkabb arra szamithatunk, hogy a roma fiatalok egyetemi aspiracioi
lényegesen alacsonyabbak, mint a nem roma fiataloké. Erre utal az a tény is, hogy a 12. évfo-
lyamra jaro, 2010-ben érettségizd roma tanuldk az Eletpalya-felmérés mintajiban lényegesen
kisebb aranyban jel6lték meg mindkét érettségit ado iskolatipusban az egyetemi tovabbtanulasi
célt, mint az érettségi el6tt allo nem roma fiatalok (gimnazista nem roma tanulok: 86%, roma
tanulok: 64%, szakkozépiskolas nem roma tanulok: 42%, roma tanulok: 25%).

12 A j6 szovegértési készségli roma tanulokra kapott 8,5%-ot a 2. tdbldzatban szereplé teljes-
korisitett adatra (8700 fore) vetitve, 740 fot kapunk. Ha becslésiinket, az dsszetétel valtozatlan-
saganak feltételezése mellett, a 7,8%-nyi roma tanuld arany helyett a redlisabbnak tiiné 11%
alapjan szamoljuk ki, akkor az abszolut szam nagyjabol 1000 £6 lesz (740 * (11 / 7,8) = 1043).
Ha a teljeskortsitett becslést lesziikitjiik arra a részre, amely a szoban forgd képességtartomany-
bol érettségit ado iskolaba jart 2009-ben (79%), akkor ez a szdm alig haladja meg a 800 f6t.
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8. Osszegzés

Tanulmanyunk a szakirodalomban elséként szamolt be a magyar kdzépisko-
lai rendszer miikodésérdl egy teljes nyolcadikos évfolyam kozépiskolai pa-
lyafutasat kovetd, esetszdmat tekintve nagy, reprezentativ mintan. A palya-
kovetésre kivalasztott évfolyam 2006 nyaran fejezte be az altalanos iskolat,
¢és a legutols6 (2009. 6szi) megfigyelésiink szerint, optimalis esetben a kdzép-
iskola 12. évfolyaman tanult. Az eddigi adatfelvételi hullamok tantuisaga sze-
rint az induldé évfolyamnak csak a haromnegyede van ezen a folyamatos
elérehaladast biztositd palyan. A tanulok egynegyedével — az érintett alapso-
kasag 110 ezer tanuldjabol 26-27 ezer tanuloval! — komoly gondok vannak:
lemorzsolodtak vagy évismétloként alacsonyabb évfolyamokon tanulnak. E
kudarcos kozépiskolai életpalyak aranytalanul nagy mértékben jellemzik a
tarsadalom hatranyos helyzetii csaladjaibol érkezé diakokat: az iskolazatlan
sziilok gyermekeit és a roma tanuldkat.

Kiilondsen nagy mértékli az iskolai leszakadas a roma tanulok korében,
még a hasonldan alacsony végzettséggel rendelkezd, nem roma csalddok
gyermekeihez képest is. E kudarcok hatterében minden bizonnyal ott van a
roma sziil6i generaciot aranytalan mértékben sujté munkanélkiiliség, sze-
génység és tarsadalmi kitaszitottsdg. Barmi legyen is az ok, a kovetkezmény
nyilvanvald: a roma népesség relativ iskolai lemaradasa a rendszervaltas utan
sziiletett uj generaciokban reprodukalddni latszik. Bar azt még nem tudhat-
juk, hogyan fog lezarulni a 2006 nyaran az altalanos iskolabol kilép6 korosz-
taly kozépiskolai palyafutasa, az mar harom és fél tanév adataibol is nyilvan-
vald, hogy e folyamatok nagy vesztesei a roma fiatalok lesznek: a kdzépisko-
lai végzettséget meg nem szerzOk aranya koriikben a kilenc-tizszerese is lehet
annak, mint ami a nem roma tobbséghez tartoz6 tanulokat jellemzi majd
akkor, amikor — 2011 6szén — a palyakovetésben részt vevo tanuldi évjarat
lezarult kozépiskolai palyafutasarol teljes képet kapunk. Hasonldéan nagy
relativ hatranyokra szamithatunk a munkaerd-piaci érvényesiilés szempontja-
bol sikerrel kecsegtetd, érettségit add képzési formakban is: a roma fiatalok
korében aligha lesz 2011-re 20-25%-nyinal magasabb az érettségizettek
aranya, mig ugyanez az arany a tobbségi tanulok esetében bizonyara el fogja
érni a 70%-ot. Az alacsony iskolazottsagu csaladok® (roma és nem roma)
gyermekeinek — az éltalanos iskolas gyerekallomany legalabb 15%-anak®' —

2 Ahol egyik sziildnek sincs 8 osztalynal magasabb iskolai végzettsége.

2! Az Eletpalya-felmérés adatai szerint ennek a népességnek az aranya a 2006-ban 8. évfolyamos
tanulok korében 14%. Az ezredforduld utan sziiletett évjaratokban ez az ardny biztosan maga-
sabb, hiszen az iskolazatlan sziil6s csaladokban az atlagos gyerekszam-csokkenés mértéke
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az eredményei kozelebb fognak esni a roma tanuldk adataihoz, ami évtize-
dekre eldre vetiti a hatranyos helyzetl tarsadalmi csoportok tartds allastalan-
sagat, tarsadalombol vald kiszorulasat és a magyar tdrsadalom alapvetd szét-
szakitottsagat.

Az Eletpalya-felmérés egyik nagy tjdonsaga, hogy a kozépiskolai palya-
futds minden fontos eseményét — az iskolavalasztast, a lemorzsolodast, az
évismétlést, a kozépiskola-tipusok kozti palyamodositasokat — Ossze lehet
kotni az altalanos iskoldban megszerzett kompetenciak szintjével. Tanulma-
nyunk talan legfontosabb megallapitasa az, hogy a kozépiskolai kudarcok
mélyen Osszefiiggnek az altalanos iskolaban megszerezhetd alapkészségek
sulyos hianyossagaival. Az orszagos kompetenciamérések 2006 és 2009
kozotti, eddigiekben ismertté valt adataibol — dsszesitve tobb mint félmillio
altalanos iskolas tanuld egyéni adataibol — lesziirhetd egyontet(i tapasztalatok
alapjan nyilvanvald: az altalanos iskola nyolc osztalya a tanulok 20-25%-at
nem latja el a kozépiskola elvégzéséhez sziikséges — olvasas-szovegértési,
matematikai-logikai — alapkészségek minimalis szintjével, és ezzel minden
sziiletési évjaratbol tobb tizezernyi fiatal szamara szinte elére beprogramozza
a kozépiskolai palyafutas és a feln6tt élet kudarcait. A kozépiskola sikere
igen jelent6s mértékben az altalanos iskolan és az azt megel6zé éveken (az
6vodai éveken) mulik’>. A magyar kozoktatas nem késziilt ol ra, hogy a
felnétt tarsadalom alsoé negyedét stjtd iskolazatlansag és eréforrashiany ko-
vetkezd generaciot érinté kdvetkezményeit konstruktiv médon kezelni tudja,
¢s jelenlegi allapotaban nem is képes ra, hogy ezekkel a sulyos problémakkal
megbirkézzon. A harmadik évezred nagy kihivasa, hogy a magyar kozoktatas
— felzarkozva a skandinav, a japan, a dél-koreai, a tajvani, a szingapuri, az
ausztral iskolakhoz és a vilag mas halad¢6 iskolarendszereihez — meg tudja-e
tenni ezt a 1épést. Husz évvel a rendszervaltds utan ideje, hogy ebbe a mun-
kaba belefogjunk.

kisebb, mint a tarsadalom tobbi rétegében, ami az aranyt folfelé mozditja el. Ez a — becslésiink
szerint minimum — 15%-nyi réteg, az Eletpalya-felmérés teljeskoriisitett adatait alapul véve,
nagyjabol fele-fele részben roma és nem roma gyerekekbdl all.

2 Ezzel természetesen a legkevésbé sem szeretnénk felmenteni a kozépiskoldkat az alél a fele-
16sség aldl, hogy a maximalisat probaljak kihozni a hozzajuk jaré tanulokbol. Ha gyenge alap-
készségekkel érkeznek sokan az iskolajukba, akkor azokbol. Noha a visszajelzés a gyengén
teljesité tanulok altalanos iskolaiba helyes és jogos, ez nem lehet indok valamiféle pedagogiai
fatalizmusra (,, ezekkel a gyerekekkel mar nem lehet mit kezdeni”). Az alapkészségek tekinteté-
ben sulyos lemaradasokkal kiiszk6do kozépiskolai tanulok iskolainak legfontosabb feladata —
megitélésiink szerint — éppen az, hogy a megfeleld pedagogiai eszkozokkel megprobaljak ezt a
lemaradast az elviselheté mértékre csokkenteni.
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Fiiggelek

F1. abra. Milyen iskolatipusban tanul 2009 észén, négy évvel az daltalanos iskola
elvégzése utan a 8. évfolyamos olvasdsi-szovegértési kompetenciateszt-eredmények
fliggvényében? — teljes minta, nemparametrikus regressziok

Megjegyzés: Az abran nem szerepelnek azok a tanulok, akik +2,5 szorasegységgel atlag alatt,
illetve atlag felett teljesitettek.

Jelolések: Folytonos, vékony vonal: Nappali tagozaton nem jar iskolaba;

Szaggatott, vékony vonal: Szakiskoldban tanul;

Szaggatott, vastag vonal: Szakkodzépiskolaban tanul;

Folytonos, vastag vonal: Gimnaziumban tanul.



